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Moy 5> AUTORIDADES DEMANDADAS: DIRECTOR DE
SEGURIDAD PUBLICA Y AGENTE DE TRANSITO

SALA SUPERIOR NUMERO -30, DEL AYUNTAMIENTO
CONSTITUCIONAL DE ZIHUATANEJO DE AZUETA
GUERREROC.

MAGISTRADA PONENTE: DRA. EVA LUZ RAMIREZ
BANOS.

- - - Chilpancingo, Guerrero, veinticingco de enero de dos mil veiniicuatro ~—eswewsewemmen
---V 18T O S para resolver en definitiva por esta Sala Superior, los autos del toca
TJAISS/REVIO18/2024, relativo al recurso de revision interpuesto por el Licenciado
_ en su caracter de represenfante autorizade de las
autoridades demandadas, en contra de ia sentencia definitiva de fecha diecisiete de
mayo de dos mil veintitrés, dictada por el Magistrado de la Sala Regional con
residencia en Zihuatanejo, de este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de

Guerrero, en &l juicio de nulidad a que se contrae el expediente citado al rubro, y:

RESULTANDO

1. Mediante escrite de diecisiete de marzo de dos mil veintitrés, recibido en la
misma fecha, en la Sala Regional de Zihuatanejo, Guerrera, comparecio -
_ a demandar ia nuilidad de los actos consistentes en: "a).-
La infraccion de Transito Municipal niimero de folio 25454, de fecha 06 de marzo del
afio 2023, emitida por el Agente de Transito Municipal nGmerg C-30. b}~ Asf mismo
impugno & hecho de que el Agente de Transito Municipal, numero C-30, me
decomiso la licencia de manejo del vehiculo marca Nissan, para garantizar el pago

2

indebido, como puede apreciar su Sefloria en la infraccion impugnada.”; relatd los
hechos, citd los fundamentos legales de su accidn, ofrecid y exhibid las pruebas gue

estimoé pertinentes.



.....

2. Por auto de diecisiete de marzo de dos mil veintitrés, el Magistrado de la
Sala Regional de Zihuatanejo, Guerrero, admitio a tramite la demanda, se integro al
efecto el expediente nimero TIA/SRZ/C48/2023, ordenandose el emplazamiento a
las autoridades demandadas DIRECTOR DE SEGURIDAD PUBLICA y AGENTE DE
TRANSITO NUMERO €-30, DEL AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DE
ZIHUATANEJO DE AZUETA, GUERRERQ, a efecto de que diera contestacion a ia
demanda instaurada en su contra, de conformidad con el articulo 58 del Codigo de

Procedimientos de Justicia Administrativa del Estado de Guerrero.

% Por escrito de veinticuatro de abril de dos mil veintitrés, las autondades

demandadas dieron contestacion a la demanda.

4. Seguida gue fue la secueia procesal, con fecha quince de mayo de dos mil
veintitrés, se Hevo acabo la audiencia de ley. quedando los autos en estado procesal

para dictar sentencia en el citado juicio.

5. Con fecha diecisiete de mayo de dos mil veintitrés, el Magistrado de 1a Sala
Regional de Zihuatanejo, Guerrero, dictd sentencia definitiva en la que declaro la
nulidad del acte impugnado, con fundamento en el articulo 138 fracciones i y i del
Codigo de Procedimientos de Justicia Administrativa del Estado de Guerrero, para ef
gfecto de que las autondades demandadas cancelen la infraccion de transito con

numerc de folio 25454 de fecha seis de marzo de dos mil veintitrés, y le regresen la

licencia de manejo a nombre de ||| KGN

8. Inconformes con la sentencia definitiva de diecisiete de mayo de dos mil
veintitrés, las autoridades demandadas a fravés de su representante autorizado
interpusieron recurso de revision ante la Sala Regional, en el que hicieron valer los
agravios que estimaron pertinentes; interpuesto el citado recurso, se ordené correr
traslado con la copia de los agravios respectivos a la contraparte para &l efeclo a
que se refiere el articulo 221 del Céddigo de Procedimientos de Justicia
Administrativos del Estado de Guerrerp, v una vez cumplimentado lo anterior, se
remitié el recurso v expediente principal a esta Sala Superior, para su respectiva

calificacion.

7. Calificado de procedente el recurso, se ordend el registro en el libro de
control interno que para tal efecto se lieva en ia Secretaria General de Acuerdos de
esta Sala Superior, ¢ integrado que fue el toca nimero TJA/SSIREV/016/2024, en
su aportunidad se turné con el expediente respectivo a la Magistrada Ponente, para

el estudio y elaboracion del proyecto de resolucion correspondiente, v,



-
CONSIDERANDO

{. Que el Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guerrero, es
competents para conocer y resolver ias controversias en matera administrativa y
fiscal, que se susciten entre ia administracidn publica estatal centralizada vy
paraestatal, municipal y paramunicipal, ¢rganos autdnomos, 08 organismos con
autonomia fécnica y los particulares, de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 116 fraccion V de 1a Constitucion Politica de los bstados Unidos Mexicanos,
105 fraccidn V, 135 v 138 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Guerrero, 4 fraccion | de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Guerrero, y en el caso que nos ocupa —
impugné los actos de autoridad precisados en el resultando primero de esta
resolucién, afribuidos a autoridades municipales, mismas gue han guedado
precisadas en e resultando segundo; ademas de que se dicld {a sentencia mediante
la cual se declard la nulidad del acte impugnado, y al haberse inconformado las
autoridades demandadas, contra dicha sentencia, al interponer recurso de revision
por medio de escrito con expresion de agravies, presentade en la Sala Regional
Instructora con fecha catorce de agosto de dos mil veniitrés, se actualizan las
hipdtesis normativas previstas en los articuios 182 fraccibén V y 218 fraccion Vil del
Codigo de Procedimientos de Justicia Admnisirativa del Estado de Guerrero, en los
cuales se sefiala que el recurso de revisidn es procedente en tratandose de las
resoluciones que resuelvan el fondo det asunto, que se daben expresar ns agravios
gue cause la resolucion impugnada v que la Sala Superior de esta mstancia de
justicia administrativa, tiene competencia para resolver 08 recursos de revision que
se interpongan en contra de las resoluciones de las Salas Regionales
respectivamente; numerales de los gue deriva la competencia de este Organo
Colegiado para conocer y resolver el recurso de revisidn que hicieron valer las

autoridades demandadas.

fl. Que el articulo 218 del Cédigo de Procedimientos de Justicia Administrativa
del Estado de Guerrero, establece que el racurse de revisidn debe ser interpuesio
por escrito ante la Sala Regional que haya emitido la resolucion, dentro del plazo de
cinco dias siguientes al en que suria efectos 1a notificacion de ia misma, v en el
asunto gue nos ocupa, consta en autos, fojas 35 y 38 del expedients principal que la
resolucion ahora recurrida fue notificada a las autoridades demandadas el ocho de
agosio de dos mil veintitrés, por io gue les surtié efectos dicha notificacion en esa
misma fecha, transcurriendo en consecuencia el €mino para la interposicion de
dicho recurso del nueve al quince de agosto de dos mil veintitrés, en tanto que &l
escrito de agravios fue presentado en ia Sala Regional de origen el catorce de
agosto de dos mil veintitrés, segun se aprecia dai sello de recibide de {a Instancia

Regional de Justicia Administrativa y de la ceriificacion realizada por la Segunda
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Secretaria de Acuerdos de la Sala Regional de origen, resultando en consecuencia,
que el recurso de revision fue presentado dentro del término que sefiala el numeral

219 det Cédigo de Procedimientos de Justicia Administrativa del Estado de Guerrero.

i, Que de conformidad con el articulo 220 det Cddigo de Procedimientos de
Justicia Administrativa de! Estado de Guerrero, el recurrente debe expresar 10s
agravios que le cause la resolucion impugnada, y como consta en autos del toca
TJIAISSIREVIOI8/2024, las autoridades demandadas a través de su representante
autorizado expresan en conceplo de agravios varios argumentios, mismos gue para

un mejor estudio vy resclucion de este asunto, se transcriben a continuacion:

PRIMERO.- En su totalidad la Sentencia que se combate es
totalmente incongruente, infundada ¢ inmotivada e incluso, ¢l
Muagistrado al resolver inobservo y  dejo de valorar las pruebas
ofrecidas y desahogadas por las autoridades demandadas viclentando
dispuesto por los articulos 86, X8, 128, 132, 1536 y 137 fraccion H, HE
todos del Codigo Procesal de la materia; esto es asi, por los siguientes
razonamien{os:

aj~ Fn el Considerande CUARTO de la sentencia, al resolver sobre
fas Causales de Improcedencia v Scbreseimiento, de manera
incongruente e ilogica, el Magistrado Instructor, transcribe el
contenido de las fracciones de los articulos invocadas, pero lo hace de
manera incorrecta, porque tal pareciera que tiene la intencidn de
analizarlas en favor de la parte actora, esto es asi, porgue lo hace de la
siguiente forma:

Articulo 78, £l procedimients ante ¢l Tribunal es improcedente:

VI Centra los actos v las disposiciones generales que afecten los
intereses juridicos o legitimes del actor;

Articuls 79, Proecede ¢l sobrescimiento del juicie cuande:

. Contra los actos v las disposiciones generales que no sean de la
competencia def Tribunal

Asi las transcribid el Magistrado, sin embargo, lo hace de manera
incorrecta, es dectr, {o correcto es de la siguiente manera:

Articule 78, El procedimiento ante of Tribunal es improcedente:

Vi. Contra los actos y las disposiciones generales que no afecten
los intereses juridices o legitimos del acter;

Articulo 79, Procede ef sobreseimiento del juicio cuando:
.- En la tramitaciéon del juicio, aparezea o sebrevenga alguna de
las causas de improcedencia 2 gue se refiere ef articulo anterior;

En ese sentide es incuestionable que o} Magistrado al momento de
resolver, 1o hace de manera incongruente ¢ irreal, porque transcribe las
causales de manera incorrecta y decide o resuelve tomando la
literalidad transcrita, por 1o que dicha resolucion se encuentra fuera de
toda realidad juridica, puecs las causales que las autoridades
demandadas interpusieron, no son las que analizo el Magistrado, luego



entonces, violenta en nuestro perjuicio los principio de Legalidad y
Seguridad Juridica, establecides en les articules 14, 16 y U7
Constitucionalss.

Y solo se limita a decin @ respecte cube decir gue dichas
excepciones y causales de improcedencin y sobreseimiento hechas
valer, no se encuentran debidamenie acredifadas en autos por o gue
esta Sala las estima infundadas ¢ inoperantes.

Luego. mas adelante dice "En ¢f case sometido a estudio, del andlisis
efectuado a la infraccidn ndmero 25454, de fecha seis de marzo del
dos mil veintitrds, que obra agregado a fojas seis del presente
expediente, se advierte que no obstanie gque las  autoridades
demandadas sehalan que en ¢l acto impugnado expresaron os hechos
relevantes para decir, citando ia norma habilitante v up argumento
minimo, por ello puede tenerse el acto impugnado por debidamente
fundade y motivade, entendi¢ndose por fundamentacion la citacion
del precepto legal aplicable al caso conereto y por motivacion se
entiende las razones, motivos ¢ circunstancias especiaies que Hevaron
a las autoridades especiales gue Hevaron a las au m;zc}‘.‘d-,.s a Concluir
guc la parte actora se ¢cncuentra ¢n su dicho supuesic, ast mismo del
dispositive legal del Reglamento de Transito vy Vialidad Municipal de
Zihuatanejo de Azueta, Guerrero, se aprecia que en las infracciones
gue emitan los agenies de iransito se fiardn consiar en actas sobre
formas impresas y foliadas las cuales deben de countener nombre ¥
domicifio del infractor, usi como {u entidad gue {a expidio, pluca de
matricula de vebicalo, ¢l eso o gue este dedicado y vntidad o pais en
que expidii, acios y hechos constitutivas del actor, como se setalo en
lincas precedentes las demandadas solo sefialaron ¢l articule 110
fraccién V., del Reglamento de {ransito v Vialidad Municipal de
Zihuatanejo de Azueta, Guerrero, por “pasarse el semélore en lue
roja”.

El razonamiente que hace el inferior, adomds de ser completamente
incomprensible ¢ ilogico. hace mencidn a cucstiones que no se
encuentran en ¢ Reglamento de Transito, como es1 "se gprecia que
en las infracciones que ewmitan los agentes de frdusito se harin
constar e actas sobre formas impresas y foliadas fas cuales deben
de contener nombre y domicitiv del infracter, ast comeo la entidad
gque ta expidio, placa de matricule del vehiculo, el eso a que este
dedicado vy entidad o pais en que expidié, actes y hechos
constitutives del actor”, s deciv. de donde obiuvo tales datos «f
inferior, por lo que fue mas alia de sus tacuitades, al introducir datos
gue no se encuentran en ¢} Reglamento de Transito, en su articulo
115: fo que vulnera en nuestro perjuicio of principic de legalidad. pues
1o se sujetd al sentido literal de tal g precepto fegal: al efecto nos
permitimos trasenbir dicho precepto tegal:

ARTICULO 115, En ¢l cumphmiento de las disposiciones de este
reglamento, los policias viales deberdn conducirse de la forma
siguiente:

1. Indicaran a los conduciores utilizando los sistemas disefiades para
tal efecto, gue deberdn detener la muarcha de su vehiculo y estacionarlo
en lugar seguro sin imterrupcion de fa crculacion,

1. Informar a su superior, medianic ¢f sistema de comunicacion
destinado  para tal fin, respecto de la accion que vealiean,
proporcionando las caracteristicas del vehiculo detenido, ¢l nimero de
placas, el lugar de la detencidn v ¢f articulo del presente reglamento
presuntamente violado.



[I1. Abordardn al infractor de manera cortés, proporcimam‘io St
nombre y grade, ¢ identificandose con la credencial vigente.

V. Scnalaran al conductor la infraccidn cometida y la disposicion
fegal violada;

V. Solicitaran al conductor su Heerwia de conducir, tarieta de
circulacion y/o permiso. en su caso autorizacion para transporte de
carga de cualguicr naturaleea ¢ identificacion oficial para su revision;
el policia vial podrd retenper of documento gue considere necesario,
come garantia de la probable sancion, entregando a dicho conductor el
original del acta de infraccion ¢ indicandole ¢l término que le concede
este reglamento para presentarse ante ¢ Juez Calificador Municipal.
Fn los casos en que ¢ policia vial considere necesario p{xdré recabar
una prueba idenica o cuando se encuentre ausente el conductor del
automovil. Cuando el conductor no presente o se niegue a mostrar os
documentos antes sefialados. ef policia vial deberd lenar ¢l acta de
infraccidn v presentara al conductor vy vehiculo ante el Juez
Calificador, para gue este determine o conducente.

V1. El policia vial estéd obligado a transcribir literalimente en ¢f acta de
infraccion alguna observacion que ob infractor considere nece sar 'ia,
solicitandole a éste su firma, ¢ hubiere negativa, se asentard tal
circunstancia,

VII s obligacion del policia vial, asentar en ¢l acta de infraccion el
documento retenido v anexario a la misma, deberd indicar al probable
infractor el rmino que tiene para presentarse ante ¢f Juez Calificador.
Vit Tratandose de conductores menores de  dieciocho  afios,
dependiendo de la gravedad de la infraccién y a criterio del Juez
(alificador, serdn causa de amoncstacion a quienes ¢jerzan la patria
potestad o tutela, a fin de responsabilizarlos de la educacion o
conducta del menor o bien sera presentade ante la autoridad
correspondiente, cuando por motive de percance vial exista la
supuesta comision de un delito.

En ese sentido es indiscutible que nos causa agravios al violentar en
nuestre perjuicio ¢f numeral invocado.

Argumenta el Magistrado Instructor, que las autoridades demandadas
solo se limitaron a sefialar el articulo 110 fraccion V, del Reglamento
de Transito v Vialidad Municipal de Zihuatanejo de Azueta, Guerrero,
por pasarse a,E semaforo en luz roja.

Bl artfculo 110 fraccion 1V {y no V) como malamente lo manifiesta el
Magisirado, del R“-'-‘%wnenfn de Transito y Vialidad Municipal, de
Zihuatanejo de Azueta, Guerrero. establece las normas relativas a las
sefiales  de  tramsito, respecto de los semdforos y no como
squivocadamente lo interpreta el Magistrado Instructor.

Pierde de vista e} Magistrado Inferior, que existe el Principio General
del Dereche gue literalmente veza: "DAME LOS HECHOS QLUE
YO TE DARE FL DERECHO" lo cual quiere decir, que es
suficiente que se le acrediten los hechos como sucedieron y ¢l
Juzgador al resolver, aplicara la norma legal aplicable al caso
conereto,

b).- Dl estudio vy andlists gue hace of Magistrado al resolver ¢
pmacz:tc asunte, omitid considerar gue ¢l Agente Vial, tiene ke
publica, en refacion a lo concerniente a Vialidad, y si manifiesta que ia
elaboracion de la boleta de infraceion obedece a que el ahora quejoso
se paso ¢} semaforo en luz roja. se le debe tener por cierto, lo que dejo
de valorar: pero si tomo en cuenta las prucbas ofertadas por la parte
actora, o que se ¢ traduce en una parcialidad totalmente inchinada a
favorecer a la p ric wctora. al efecto ¢f articulo 88 del Cédigo Procesal



de la materia establece lternlmente: Arficuio 88, Los actos
administrativos y fiscales se presumirén legales; sin emburgo, fas
autoridades deberdn probar los fechos gue fos motiven, cuande ef
interesado fos niegue lisq y Hanamente, a menvs gue la negativa
implique {a afirmacion de eirp hecho.

En el caso que nos ocupa la parie actora negd que cometid alguna
infraccion, v que el agente de Transito actué de manera violenta al
retenerle su Licencia de Manejo: v en ese sentido atendiendo al
contenido mismo del precepto legal ndmere 88 del Cddigo Procesal de
fa materia. es la autoridad la que debe de probar {os hechos que los
motiven; en esa tesitura, s indudable que ¢} Agente Vial investido de
Fe Pablica, actud en la forma on que 1o hizoe) lo que también nos
geNnerd agravios.

Por ultimo y no mencs importante ¢s seialar que violenta on nuestro
perjuicio y genera agravios a esta parte, la inobservancia de los
articulosi36 vy 137 fracciones I v HIE del Codigo Procesal de la

materia, por {as siguientes razones:

El numeral 136, se violenta porque ia Sentencia que se recurre, 1o €8
congruente, por todas v cada ana de las razones expuestas en el curso
del presente recurso, por o gue resulta incongruente en su totalidad.

Articulo [36, Las semiencias debevdn ser congrucntes con la
demanda y la contestacion y resofverdn fodos los puntoes que fuayasn
sido objeto de la controversia.

51 articulo 137 del Codigo Procesal de la materia en sus fracciones H
y {1, Hteralmente establecen quer B La fijacion clara y precisa de
los puntos controvertidos, asi com» ¢l examen y la valoracion d las
prachas rendidas:

1. Los fundamentos legales y las censideraciones légive juridicas
en gue se apoyen para dictar Iz resolucion definitiva:

En el presente caso, como ya lo diiimos, ¢f Magistrado Instructor, no
tomo en cuenta menos valoro las pruebas ofrecidas por parte de fas
demandadas; v con ello vielento o dispuesto en la fraccidn 1 del
arabigo invocado:

De izual forma en ningun momenie fundamente las consideraciones
& &

fagico juridico en gue se apoyd para dictar fa resolucion definitiva que
ahora se recurre.

V. En concepto de agravios el representante autorizade de las autoridades
demandadas esencialmente sefala que la sentencia definiiva que se combate es
totalmente incongruente, infundada e inmotivada, en virtud de que el Magistrado
dejo de valorar las prushas ofrecidas por las auloridades demandadas viclando los
articulos 86, 88, 128, 132, 136 y 137 fracciones H y it del Codigo de Procedimientos

de Justicia Administrativa del Bstado de Guerrero.

Que al resolver sobre las causales de improcedencia y sobreseimiento, de

manera incongruente e ildgica, el Magistrado transcribe el contenido de las
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fracciones de los articulos invocados, pero o hace de manera incorrecta, porque tal

pareciera que tiene la intencion de analizarias en favor de la parte actora.

Sestiene que ias causales que interpusieron las autoridades demandadas no son
fas que analizé el Magistrade, viclando en su perjuicio los principios de legalidad y
seguridad juridica, establecidos en los articulos 14, 16 y 17 constitucionales, porque

solo se limita a decir que no se encueniran debidamente acreditadas en autos.

Que el razonamiento que hace ¢l inferior, ademas de incomprensible e ildgico,
hace mencidn a cuestiones gue no se encuentran en el Reglamento de Trénsio,
como es: “se aprecia que en las infracciones que emitan los Agentes de transito, se
haran constar en actas sobre formas impresas y foliadas, las cuales deben de
contener nombre v domicilio del infractor, ast comoe ia entidad que la expidié, placa
matalica del vehiculo, el uso a que esté destinado y entidad o pais en que expidio,
acios ¢ hechos constifutivos del actor”, datos que no se encuentran en el articulo
115 del Reglamento de Transito, por lo que vulnera en su perjuicio el principio de

legalidad.

Que el Magistrado Instructor pierde de vista la existencia del principio general del
derecho que literalmente reza. DAME LOS HECHOS QUE YO TE DARE EL
DERECHO", lo que quiere decr gue es suficiente que se acrediten los hechos como
sucedieron y el juzgador al resolver aplicaréd la norma legalmente aplicable al caso

conereto.

Que del estudio y analisis que hace el Magistrado al resclver el presente asunto,
omitid considerar que el Agente vigl, tiene fe publica, en relacidn a lo concerniente a
fa vialidad, y i manifiesta que fa boleta de infraccion obedece a que el quejoso se

passt el semaforo en luz roja, se le debe de tener por clerto.

Gue atendiendo al contenide del articulo 88 del Cddigo de fa materia es a
autoridad la que debe probar los hechos gue los motiven, por o gue es indudable

gue el Agente Vial investido de fe piblica, actud en la forma en que lo hizo.

Que la sentencia recurrida, viola en su perjuicio por inobservancia los articulos
136 y 137 fracciones 1 y 1l del Cadigo Procesal de la materia, porque el Magistrado
Instructor, no tomd en cuenta, menos valord {as pruebas ofrecidas por las

demandadas.

Los motivos de mconformidad planteados en conceplo de agravios por &l

representante autorizado de las auloridades demandadas, a juicic de esta Sala
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Superior revisora devienen parciaimente fundados pero inoperantes para revocar o

modificar la sentencia definitiva cueshonada.

Lo anterior es asi, en razon de qgue como se advierte de la sentencia definifiva
recurrida particularmente en el considerandoe CUARTO, fojas 31, 32 y 33 del
expediente principal, e Magistradeo de g Sala Regional primaria sefiald os
fundamentos legales y las causas por las cuales consideré que el acto impugnado

incumple con los requisites de legalidad que todo acto de autoridad debe revestir,

Sin embargo, en el razonamiento corespondiente de la sentencia que sg revisa
sa advierten imprecisiones en cuanto a gue no especifica con claridad vy certeza la
violacion que produce la nulidad, al sefialar que el acto impugnado no cumple con
fos requisitos de fundamentacion y motivacion conforme a lo previsto por el articulo
16 de ta Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, al violar en perjuicio
del actor, el articulo 115 del Reglamento de Transido y Vialidad del Municipal de
Zihuatanejo de Azueta, Guerrero, porque si bien en la boleta de infraccion
expresaron ios hechos relevanies para decir. citaron g norma habiditante y un
argumento minimo, con o cual a su juicio se satisface el requisito de
fundamentacion y motivacion, pero que la disposicidn legal cilada exige que ias
infracciones que emitan ios Agentes de Transito, se haran constar en aclas sobre
formas impresas y foliadas, las cuales deben contener nombre y domicilio del
infractor, asi como la entidad que la emitié, placa de mairicula del Vehiculo, el uso a
gue este dedicado, entidad vy pais en gue expidid v actos y hechos constitutivos del

actor.

Lo asi expuesto por el Juzgador primario en los términos senalados, no
corresponde al precepto legal que cita en e considerando CUARTO de ia sentencia
definitiva para sostener la determinacidn adoptada, lo cual queda de manitiesto de la
lectura del precepto legal citado, que para mejor entendimiento se transcribe en

forma literal.

ARTICULO 115. En el cumplimiento de las disposiciones de
este reglaments, los pdlicias viales deberan conducirse de ia
forma siguiente:

[. Indicaran a los conductores uliizando los  sistemas
disefiados para tal efecto, que deberan detener la marcha de
su vehiculo y estacionario en lugar seguro sin nerrupcion de ia
circutacion.

H. Informar a su superior, mediante el sistema de comunicacion
destinade para tal fin, respecte de g accidén que realizan,
proporcionando las caracteristicas del vehiculo detenido, el
numero de placas, e lugar de la defencidn y el articulo del
presente reglamenio presuntamente violado.



i Abordaran al infractor de manera cortés, proporcionando su
nombre y grade, e identificandose con la credencial vigente.

AR Sefalaran al conductor la infraccidn cometida y la
disposicion legal violada:

V. Solicitaran al conductor su licencia de conduci, tarjeta de
circulacitn yio permiso, en su caso aulorizacion para transporte
de carga de cualguier naturaleza e identificacion oficial para su
revision; el policla vial podra retener el documento que
considere necesario, como garantia de la probable sancion,
enfregando a dicho conductor el original del acta de infraccion
e indicandole el término que ie concede este reglamento para
presentarse ante el Juez Calificador Municipal. En los casos en
gue el policia vial considere necesaric podrd recabar una
prueha técnica o cuando se encuentre ausente el conductor del
automovil. Cuando el conductor no presente 0 se niegue a
mostrar los documentos antes sefialados, el policia vial debera
Henar e acta de infraccion v presentara al conductor y vehiculo
ante el Juez Calificador, para gue este determine o
conducente.

Vi 1 policia vial estd obligado a transcribir literalmente
en o acta de infraccidn alguna observacion que el infractor
considers necesaria, solictandole a éste su firma, si hubiere
negativa, se asentara tal circunstancia.

Vit Es obligacién del policia vial, asentar en el acta de
infraccion el documento retenido y anexarlo a fa misma, debera
indicar al probable infractor el término que tiene para
presentarse ante el Jusz Calficador.

Vil Tratéandose de conductores menores de dieciocho
afos, dependiendo de la gravedad de la infraccidn y a criterio
del Juez Calificador, seran causa de amonesiacion a guienes
gierzan ia patria potestad o tutela, a fin de responsabilizarios de
ia educacidn o conducta del menor ¢ bien sera presentado ante
la autondad correspondiente. cuando por motivo de percance
vial exista la supuesta comision de un delito.

Mo ohstante lo anterior, esta Sala Superior revisora advierte que de la infraccidn
de transito municipal impugnada, la cual obra a foja 7 del expediente principal, no
cumple con los requisitos de legalidad que de acuerdo con fa reglamentacion
aplicable debe observar, para lo cual esta Sala revisora estima oportuno asumir
jurisdiccion en sustitucién de la Sala Regional primaria, para entrar al estudio
correspondiente, en cumphimiento al principio de acceso efectivo a la justicia previsto
en el articuio 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, toda
vez que a nada practico conduciia gque por las inconsistencias juridicas de la
sentencia en revision, se revocara para el efecto de que el Magistrado de la Sala
Regional de orgen dicte otra en la que realice un nuevo estudic del acto impugnado,
a la luz de los conceptos nulidad planteados por la parte actora en el escrito inicial
de demanda, porque hacerio de esa manera Unicamente se retarda la solucion de

fondo del asunto.

Dicho lo anterior, en referencia a la hipdlesis aqui sustentada, debe sefalarse

gue el articulo 18 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en su



]
=]~
primer parrafo establece como requisito de validez de ios actos de autoridad que
impliguen molestia o privacion de derechos en perjuicio de los gobernados, deben

estar debidamente fundados y motivados

Al respecto, se entiende por fundamentacion ia cita de los preceptos legales
exactamente aplicables al caso particudar, v por motivacién las causas particulares,
razones y circunstancias especiales, que tuvo la autoridad para emitir el acto o

resoiucion.

En el caso particular, la infraccidn configurada por las autoridades demandadas,
mediante la boleta con namero de folic 25454, impugnada en el juicio natural,
presupone una sancion economica, que aun cuando ne ha side calificada es
inminente la imposicidn de una multa, ademas de que para garantizar €l pago de la
misma, las autoridades demandadas retuvieron ia licencia de manejo al ahora
demandante, _ o gue constituye un acio de autoridad
privative de derechos personales gue legitiman al demandante para impugnar en ia

via contenciosa administrativa e acto de referencia

En ese contexto, tomando en cuenta que el demandante mediante los conceptos
de nulidad expresades en su escrite inicial de demanda, argumenta que el acto
impugnado no cumple con fas formalidades legales, 1o que es suficiente para que
esta Sala Superior, reaiice 21 analisis correspondients, conforme al mandato del
articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en sentido
amplio de los requisitos de fundamentacion y motivacion, 1o que es suficiente para

realizar el estudic de ia legalidad del acte impugnado.

En asi gue, se advierte de la infraccion impugnada contenida en la boleta con
numero de folio 25454 de fecha seis de marzo de dos mil veintitrés, no satisface los
requisifos de legalidad que para su validez exige & articulo 115 del Reglamento de
Transito vy Vialidad del Municipic de Zihualanejo de Azueta, Guerrero, que se
reproduce en lineas antenores, toda vez gus dicho numeral en su fraccion V,
establece que al levantar una infraccion, el Policia Vial puede retener el documenio
gue considers necesaro, como garantia de la probable sancidn, entregando al
conductor &l original del acta de infraccion, en 13 gue se indique el términe gue le

concede el Reglaments para presentarse ante el Juez Calificador Municipal.

tn el caso de estudio, la autoridad demandada que impuso 1a infraccion, Agente
de Transitc nimers C-30 del Municipio de Zihuatanejo de Azusta, Guerrero, para
garantizar el pago de la mulla correspondiente, retuvo al ahora demandante la
ticencia de conducir pero omitié indicarle al demandante el plazo con que cuenta

para acudir ante el Juez Calificador Municipal, para el pago de la misma y recuperar
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fa licencia que se le retuvo, o que se traduce en ilegalidad que deja al actor en
estado de indefension, puesto gue mediante la indicacién a que se refiere el
precepto legal en cita, se le proporciona al particular fa informacion necesaria para
que tenga conocimiento de los trdmites administrativos que en su caso puede

realizar para recuperar la licencia que le fue retenida,

En ese contexto, la violacion advertida por esta Sala Superior trasciende a ia
asfera juridica del demandante, 1o que es suficiente para declarar la nulidad det acto
impugnado, en vidud que constituye una de las formalidades que debe revestir el
acto impugnado para satisfacer el requisito de legalidad, por io tanto, se actualiza ia
causa de nulidad prevista por el aticulo 138 fraccion it del Codigo de
Pracedimientos de Justicia Administrativa del Estado de Guetrero, razon por la cual,
atendiendo a lo anteriormente expuesto, procede confirmar la declaratona de nulidad

del acto impugnado en la sentencia definitiva que se revisa.

£n las narradas consideraciones, con fundamento en lo dispuesto por el articulo
190 del Codigo de Procedimientos de Justicia Administrativa del Estado de Guerrero
namerc 763, al resultar parcialmente fundados pero inoperantes l0s agravios
expresados por ef representante autorizado de las autoridades demandadas, o
procedente es confirmar la declaratoria de nulidad del acto impugnado, decretada en
ia sentencia definiiva de diecisiete de mayo de dos mil veintitres, de conformidad

con los fundamentos y consideraciones expuestas en ia presente resolucion.

Dados los razonamientos expuesios y con fundamento en los articulos 190 y 218
fraccion Vi del Cadigo de Procedimientos de Justicia Administrativa del Estado de
Guerrero, y 21 fraccion 1 de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa

del Estado nimero 487, es de resolverse y se;

RESUELVE

PRIMERO. Son parciaimente fundados pero inoperantes los agravios
expresados por el representante autorizado de las autoridades demandadas en el

recurso de revision a que se contrae el toca nimero TJA/SSIREVI016/2024.

SEGUNDO. Se confirma ia sentencia definitiva de fecha diecisiete de mayo
de dos mil veintitrés, dictada en el juicio de nulidad relativo al expediente numero
TIAGRZI04B12023.
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TERCERQ. Notifiquese ia presente resolucion en los términos del articulo 30

del Cédigo de Procedimiantos de Justicia Administrativa del Estado de Guerrero

CUARTO. Con copia autorizada de la presente resolucién devuéivase el
expediente principal a la Sala Regional de origen vy en su oportunidad, archivense

tas presentes actuaciones como asunto fofaimente concluido.

Asi o resolvieron por unanimidad de volos los Magistrados que integran la
Sala Superior del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guerrero, LIC.
LUIS CAMACHO MANCILLA, MTRA. CLIMPIA MARIA AZUCENA GODINEZ
VIVEROS, DRA MARTHA ELENA ARCE GARCIA, DR, HECTOR FLORES PIEDRA
y DRA. EVA LUZ RAMIREZ BANOS, siendo ponente en este asunto la quinta de los

LIRA

nombrados, ante el Secretaric General de Acuerdos, Licenciado JESUS
et ] U T T NN - S—
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