TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE GUERRERO

R.09/2024.

WSTRAT TOCA NUMERO: TIA/SS/REVI021/2024
EXPEDIENTE NUM: TJA/SRZ/005/2023.
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D1y, s AUTORIDADES DEMANDADAS: SUBSECRETARIO
: DE  INGRESOS Y NOT!F!CADOREJECUTQR
SALA SUPERIOR ADSCRITO AL DEPARTAMENTO DE bJeCUCIHON

FISCAL DE LA DIRECCION GENERAL DE COBRO
COACTIVO Y VIGILANCIA DE LA SECRETARIA DE
FINANZAS Y ADMINISTRACION DEL GOBIERNO
DEL ESTADO DE GUERRERO.

MAGISTRADA PONENTE: DRA EVA LUZ RAMIREZ
BANOS.

- - - Chilpancingo, Guerrero, veinticinco de enero de dos mil veinticuatro. —-——--remvemmeen
---V18TOS pararesoiver en definitiva por esta Sala Superior, los autos del toca

TJAISS/REVI021/2024, relativo al recurso de revision interpuesto por fa Licenciada

_, en su caracier de representante aulcrizada
del actor, en confra de la sentencia definitiva de dieciocho de abril de dos mil
veintitrés, dictada por el Magistrado de la Sala Regional con residencia en
Zihuatanejo de este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guerrero, en &l

juicio de nuiidad a que se contrae el expediente citado al rubro, v,
RESULTANDO

1. Mediante escrito de diez de enero de dos mil vaintitrés, recibido el once del
mismo mes y afic citados, comparecié ante la Sala Regional con residencia en

Zihuatanejo de Azueta, Guerrero, de este Tribunal, por su propio derec?m-

_, a demandar g nulidad del aclo impugnado

consistente en: "Mediante la presente demanda, s2 reclama el MANDAMIENTO
DE EJECUCION, contenido en el Oficio Numero
SI/DGCCV/DEF/TIA/683/2022, expedido el 05 de julio de 2022, por ef C
SUBSECRETARIO DE IMNGRESOS DE LA SECRETARIA DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE GUERRERQ; con motivo

del cobro coactive de la presunte multa impuesta of suscrito en mi calidad de
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Presidente del M. AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DEL MUNICIPIO DE
PETATLAN, GUERRERQO, por auto del 23 de marzo de 2022, en el expediente
nimere TJA/SRZ/009/2019, del indice de la Sala Regional Zihuatanejo del

Tribunal de Justicia Administrativa del Estads de Guerrere.”, relaté los hechos,
cité los fundamentos legales de su accion, ofrecid v exhibid las pruebas que estimd
pertinentes.

2. Por acuerdo de once de enero de dos mil veintitrés, el Magistrado de la
Sala Regional de Zihuatanejo admitid a tramite el escrito de demanda y en el mismo
auto ordené emplazar a juicio a las autoridades demandadas SUBSECRETARIO DE
INGRESQOS y NOTIFICADOR EJECUTOR ADSCRITO A LA
DIRECCION GENERAL DE COBRO COACTIVO Y VIGHLANCIA DEL ESTADO DE
GUERRERO.

3 Por escritos de veinticuatro de enero y veintisiste de febrero de dos mil
veintitrés. las autoridades demandadas dieron contestacion a la demanda, y seguida
que fue la secusla procesal, el diecisiete de abril de dos mil veintitrés, se llevd acabo
la audiencia del procedimiento, quedando fos autos en estado procesal para dictar

saentencia definitiva,

4 Con fecha dieciocho de abril de dos mil veintitrés, el Magistrado de ia Sala
Regional primaria dictd resolucion en ia que declard la validez del acto impugnado,
con fundamento en los articulos 139 y 140 del Codige de Procedimientos de Jusiicia

Administrativa del Estado de Guerrero, {sic).

5 inconforme con la resolucion de dieciocho de abril de dos mil veintitrés, por
sscrito presentado con fecha treinta de mayo de dos mil veintitrés, la actora
interpuso recurso de revisidn, haciendo valer 10s agravios que estim¢ pertinentes, y
una ver que se tuvo por interpuesto dicho recurso se prdend correr fraslado con la
copia de los agravios a la contraparte, en términos del articulo 221 del Cédigo de
Procedimientos de Justicia Administrativa del Estado de Guerrero, y cumplimentado
o anterior, se remitié con el expediente principal a esta Sala Superior para su

respectiva calificacion.

8. Calificado de procedente el recurso de referencia, se ordend su registro en
ol libro de control interno que para tal efecto se lleva en 1a Secretaria General de
Acuerdos de esta Sala Superior, e integrado que fue el toca TJAISSIREV021/2024,



-
se turné a la Magistrada Ponente, para su estudic y elaboracion del proyecto de

resoluciéon correspondients, v,
CONSIDERANDO

. Que el Tribunal de Justicia Administrativa del Estade de Guerrero, es
competente para conocer y resclver 1as controversias en materia administrativa y
fiscal gue se susciten entre la administracion publica estatal centralizada vy
paraestatal, municipal y paramunicipal, érganos autdnomos, érganos con autonomia
técnica, y los particulares, de conformidad con lo dispuesio por los articulos 118
fraccion V de ia Constitucion Politica de ios Estados Unidos Mexicanos, 105
fraccion V, 135 y 138 de ta Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano del
Estado de Guerrero y 1° fraccidn 1 del Cddigo de Procedimientos de Justicia
Administrativa del Estado, y en el caso gue nos ocupa _
_ por propio derecho impugns los actos de autoridad precisados en el
resuitando primero de esta resolucion, os cuales son de naturaleza adminisirativa y
fiscal atribuidos a autoridades estatales, mismas gue han guedadc precisadas en el
resuitando segundo; ademas de que como consta a fojas de la 61 a 66 del
expediente TJA/SRZ/005/2023, con fecha dieciocho de abril de dos mil veintitrés, se
emitic la resolucidn mediante la cual reconocid la validez del acto smpugnado, y ai
haberse inconformado la parte actora, al interponer el recurso de revision por medio
de escrito con expresion de agravios presentado con fecha treinta de mayo de dos
mil veintitrés, se actualizan las hipdtesis normativas previsias en los articuios 192
fraccion V y 218 fraccion Vit del Cddigo de Procedimientos de Juslicia
Administrativa del Estado de Guerrero, y 21 fraccion it de la Ley Organica del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado, en los cuales se sefiala que el recurso
de revision es procedenie en tratandose de las rescluciones que resuelvan el fondo
del asunto, que se deben expresar agravios gue cause la resclucion impugnada vy
que la Sala Superior de esta instancia de justicia administrativa, tiene competencia
para conocer de los recursos de revisidn gue se interpongan en contra de las
resoluciones de las Salas Regionales respectivamente; numerales de los que deriva
la competencia de este Cuerpo Colegiade para resoiver ei presente recurse de

revision hecho valer por la parte actora.

fl. Que el articulo 218 del Cdédigo de Procedimientos de Justicia
Administrativos del Estado de Guerrero, establece que el recurso de revision debera
ser interpuesto por escrito ante la Sala Regional que haya emitido ia resolucion,
dentro del plazo de cinco dias siguientes al en que surta efectos la notificacion de la
misma, y en el asuntc que nos ocupa, consta en autos a foja 67 que la resolucidon

ahora recurrida fue notificada a la parte actora aqui recurrente el dia veintidés de
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mayo de dos mil veintitrés, por lo que le surtid efectos dicha notificacion en esa
misma fecha, transcurriendo en consecuencia el término para la interposicion de
dicho recurso del veintitrés al veintinueve de mayo de dos mil veintitrés, en tanto que
el escrito de agravios fue presentado en la primera hora habil del treinta de mayo de
dos mil veintidés, segin se aprecia del selio de recibido y de la certificacion realizada
por la Primera Secretaria de Acuerdos de la Sala Regional de origen, visibles en las
fojas 01 y 12, del toca que nos ocupa; resultando en consecuencia que el recurso

|

de revisicn fue presentado dentro del término que senala el numeral 218 def Codigo

de Procedimientos de Justicia Administrativa del Estado de Guerrero.

1. Que de conformidad con el articulo 220 del Codige de Procedimientos de
Justicia Administrativa del Estado de Guerrero, el recurrente debe expresar ios
agravios que le cause la resolucion impugnada, y como consta en autos dei toca
TJAISSIREVI021/2024, fojas de la 01 a 11, el revisionista vierte en concepto de
agravios varios argumentos, mismos que para un mejor estudio y resolucion de este

asunto. se franscriben a continyacion:

PRIMERO. Causa agravios a mi representado la sentencia del
18 de abrii de 2023, dictada en autos el juicio de nuilidad
numero TJAISRZIO05/2023. la cual es iegal, pues mediante
esta se reconoce y declara fa validez del acto administrativo
materia de la impugnacidn, por fo que con eilo se dejd de
auiic islan en perivicio de la actora C.

el articulo 138 fraccion t det LOGIgo de
Procedimientos de .Justicia Administrativa del Estado de
Guerrerc Niomero 763, e cual dice:

Articulo 138, Seran causas de invalidez de los actos
impugnados, las siguientes:

[ Incompetencia de la autoridad que dicte, ordene, ejecute o
trate de ejecutar el acto impugnado;

Cierto, ©f Magistrado unitario del conocimiento que el acto
administrativo v/o fiscal que se impugna, consistente en el
mandamiento de ejecucion contenido en el Oficio Numero
SUDGCCVIDEFTJAIB53/2022, del 05 de julic de 2022, emitido
por la autoridad demandada, C. Subsecretario de Ingresos de
ia Secretaria de Finanzas y Administracion del Gobierno del
Fstado de Guerrero, considera que la cita en su texto de
diversos numerales, son suficientes para fundar y motivar la
competencia de la autoridad fiscal en comento, lo que lo
conduce a determinar la validez del acto administrativo materia
del juicio, sin embargo desde la aptica de mi mandante, ia
sentencia materia del presente recursc de revision no se ocupa
de ia totalidad del concepto de invalidez propuesto en el escrito
inicial de demanda, de o gue hace que la resolucion
cuestionada incumpla con fa congruencia y exhaustividad a que
hace referencia el articulo 136 de la Ley de ia Materia.
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Conforme a los antecedentes del caso, el actor del juicio,
cuestiont en el Primer Conceplo de Invalidez, la falfa de
fundamentacién y motivacion de la autoridad administrativa
para emitir el mandamiento de ejecucién, es decir gue en dicha
parfe de la demanda de origen al juicio contencioso
administrativo se cuestionaron las facultades de la para expediy
el acto de molestia en perjuicio de la parte demandante, pues
dada la caracteristicas sui generis del origen del acto
impugnado, era necesario que, & Subsecretano de ingresos
Estatal, invocara, en aras de la cerleza o seguridad juridica,
como requisifo de legalidad gue obligatoriamente le exige €l
Constituyente de la Unidn, conforme al articulo 16 de la
Constitucion General del Estado Mexicano, el que invogue {os
articulos, fracciones, incisos, subincisos y en el caso de normas
complejas, insertar la porcion normativa de la ley, reglamento
acuerdo o decreto que contiene los lineamientos que le
permiten incidir en la esfera junidica de {as personas (no como
fo refiere la sentencia de marras “gobernado”, puesto que &l
Estado Mexicano existe un régimen de goblerno democratico,
por o que dicho calificativo es propio de un pais totalitario en el
gue no existen libertades).

Dentro de las consideraciones juridicas que mi mandante
argumenté en el citado concepto de invalidez, se sefald que, el
articulo 95 de la Ley nimero 51 Estatuto de los Trabajadores
al Servicio del Estado, de los Municipios y de los Organismos
Pablicos Coordinados v Descentralizados del Estado de
Guerrero, al caso era inaplicable, pues de dicho numeral no se
desprendia facultad alguna a favor de la sutoridad exactora, io
cual es evidente gue el crédito requerido al no tener ongen en
un juicio de indole laboral ventilade ante el Tribunal de
Conciliacion y Arbitraje del Estado de Guerrero, por tanto, a
cita en el cuerpo del mandamiento del mencionado pracepto,
constitula un vicio en la fundamentacidon y motivacién de ia
competencia material y de grado de la autoridad,

Asi también la actora, cuestiond via concepto de mpugnacion
(primer concepio de invalidez planteado en la demanda de
origen), que por tratarse de una multa judicial, era menester
gue la autoridad fiscal denominada Subsecretario de Ingresos
de la Secretaria de Finanzas y Administracion del Gobiemo det
Estado de Guerrero, citara, a efectos de la fundamentacidon vy
motivacion cuya obligacion le impone el articulo 18 de la
Constitucidn Politica de ios Estados Unidos Mexicano, &l
convenio de coordinacion fiscal celebrado entre la Secretaria
de Finanzas y Administracion del Gobierno del Estado de
Guerrero y el Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Guerrerg, esto, en vitud de que e Procedimienio
Administrative de Ejecucion que se pretende desarroliar en
contra del actor, no tiene su origen en la omisidn de pago de
contribuciones, sino para hacer efectivo el cobro de una multa
judicial, por tanto, necesaria {a cita del aludido convenio de
coordinacion fiscal, cuya invocacion era necesaria para fundar
o motivar la competencia de aguella.

Al caso resulta aplicable por analogia ia jurisprudencia 294
3472010, sostenida por la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacidn, que a continuacion se inserta:



Registro digital: 185067

Instancia: Segunda Sala

Novena Epoca

Materias{s) Administrativa

Tesis: 2a./d. 34/2010

Fuente: Semanaro Judicial de la Federacion y su (Gaceta.
Tomo XXXi, Marzo de 2010, pagina 850

Tipo: Jurisprudencia

CONVENIO DE COLABORACION ADMINISTRATIVA EN
MATERIA FISCAL FEDERAL CELEBRADO POR LA
SECRETARIA DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO Y EL
GOBIERNQ DEL ESTADO DE SINALOA Y SUS ACUERDOS
MODIFICATORIOS., SU INVOCACION ES INSUFICIENTE
PARA FUNDAR LA COMPETENCIA TERRITORIAL DEL
SUBSECRETARIO DE INGRESOS DE LA SECRETARIA DE
ADMINISTRACION Y FINANZAS DE LA INDICADA ENTIDAD
FEDERATIVA. La invocacion de la clausula segunda, fraccidn
VIH, inciso e), del Convenio de Colaboracion Administrativa en
Materia Fiscal Federal celebrado entre el Gobierno Federal por
conducto de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico y el
Gobierno del Fstade de Sinaloa, publicadoe en el Diario Oficial
de la Federacidn el 2 de junic de 2006, asi como de [os
Acuerdos por los que se modifica el citade Convenio,
nublicados en el indicado medio de difusion oficial el 11 de
mayo de 2008, por virtud dei articulo segundo transitorio del
Convenin, v e ¢ de junio de 2008, adminiculados con o
dispuestc en el articulo 18 de la Constitucion Estatal, no
constituyen  fundamento  suficiente  para  acreditar  la
competencia territorial del Subsecretario de Ingresos de ia
Secretaria de Administracion y Finanzas de esa entidad para
emitir, entre otros actos, la orden de verificacion de la legal
importacién vehicudar, ya que ademas de lo asentado en tales
ordenamientos y del contenido del articulo 41, fraccidn X, del
Reglamento interior de la Secrefaria de Administracién y
Finanzas Estatal, se requiers que el fundamento incluya io
dispuesto en ef aticulo 74 del Cédigo Fiscal local, el cual
establece que las autoridades estatales ejerceran su
competencia en el territorio del Estado, pues aun cuando las
facultades de verificacion vehicular son federales, quien las
ejerce es una autoridad dependiente del Gobierno del kstado
de Sinaloa a guien le fueron delegadas por la Secretaria de
Hacienda y Crédito Pablico.

Contradiccion de tesis 30/2010. Enire las sustentadas por los
Trihunales Colegiados Cuarto y Primero, ambos del Dacimo
Segundo Circuito. 24 de febrero de 2010. Cinco votos.
Ponente: Margarita Beatriz Luna Ramos. Secretaria. Maria
Antonieta del Carmen Torpey Cervantes.

Tesis de jurisprudencia 34/2010. Aprobada por la Segunda
Sala de este Alto Tribunal, en sesién privada del tres de marzo
de dos mil diez.

Consideraciones juridica que la sentencia gque se impugna
soslayé en perjuicio del actor, puesto que nada dijo respecto de
fos argumentos torales de la demanda, en cambio, en la pagina
7. relative al Sexto Considerando, el emisor de aquella,
solamente se concretd a insertar los numerales refendos por ia
autoridad demandada en su mandamiento de ejecucion



impugnado, o que denota la incongruencia y faita de
exhaustividad en el dictado de aguella, trasgrediendo en
perjuicio del actor su derecho ia legalidad y segundad juridica
regulada en los Procedimientos Jurisdiccionales de Justicia
Administrativa, por ef articulo 136 de la Ley de la Matera,
puesto que al no pronunciarse respecio de ia {otalidad de los
conceptos de mnvalidez planteados, es evidente que se le deja
en completo estado de indefension, puss a la postre se violenta
en su perjuicio el derecho fundamental de seguridad juridica
reconocido por ef articulo 14 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, ya que el derecho de armas,
incluye el gue la autoridad ante la cual es juzgado, dicte una
sentencia en ia que se ocupe de fodas vy cada una de las
cuestiones debatidas oportunamente, siendo que {a omisién de
effo, causa graves dafos al justiciable.

Cierto, de lo arglido en la senfencia que se impugna, &l
Magistrado emisor del acto, no vertid consideracion alguna que
demuestren que g cita de ns precepios legales mvocados en
el mandamiento de ejecucion SUDGCCVIDEFITIAGS3/2022,
del 05 de julio de 2022, emitido por la autoridad demandada, C.
Subsecretario de ingresos de la Secrstaria de Finanzas vy
Administracion del Gobierno del Estado de Guerrero, permiten
establecer que en efecto la autoridad st fundd y motivé su
competencia materia o de grado, pues para ello, era menester
que el Organo Jurisdiccional realizara un estudio acucioso de
todos y cada uno de los precepios citados.

La falta de analisis y estudio de cada uno de os preceptos
normativos  invocados por la aufondad enjuiciada en el
mandamiento de ejecucion cuestionado, causa a mi mandante
uny estade de indefensidn, pues la imparticidn de justica
amerita que la autoridad judicial se pronuncie scbre todas y
cada una de las inconformidades planteadas por el justiciable,
pues de olro modo se deja en total incertidumbre puesto que, al
desconocer si los planteamientos gue formuld en su peticiéon
resultaron fundados, procedentes o improcedentes, y para elio
s& ocupa que, la autondad conleste de manera razonada y
congruente de modo que no exista duda alguna respecto a su
falta de estudio, sin embarge, 80 e CasS0 guUe NoS CCUPs, Como
ha guedado evidenciado la sentencia incumple con dichos
principios, por tanic amerila que la misma se revoque, v en
razon de la inexistencia del reenvio, ssa Honorable Sala
Superior asuma jurisdiccion, para pronunciarse respecto a ia
totalidad de las pretensiones planteadas en el escrito de
demanda y en su caso, declare fundado y suficiente el primer
concepto de invalidez para decretar la nulidad del
mandamiento mpugnado.

Por las razones gue la apoyan, es aplicable por analogia ia
tesis jurisprudencial sostenida por el Primer Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Primer Circuito, gue es dei tenor
siguiente;

Suprema Corte de Justicia de la Nacidn

Hegistro digital: 182842

instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Novena Epoca

Materias(s) Administrativa



Tesis: L10.A.106 A

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.
Tome XV, Noviembre de 2003, pagina 862

Tipo: Aislada

EXHAUSTIVIDAD DE LAS SENTENCIAS EN MATERIA
FISCAL, PARA EXAMINAR 81 LA SALA CUMPLE CON ESE
PRINCIPIO DEBE ATENDERSE AL CASO EN PARTICULAR
{ART?CULQ 237, PARRAFOS PRIMERO Y SEGUNDO, DEL
CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION, VIGENTE A PARTIR
DEL 1o. DE ENFRO DE 2001). Por disposicion expresa del
articulo 237, parrafo primero, del cédigo tributario, las
sentencias  del  Tribunal Federal de Justicla Fiscal y
Administrativa deben estar fundadas en derecho y resolver
sobre la pretension del actor que se deduzca de su demanda,
teniendo las Salas la facultad de invocar hechos notorios, 1o
cual alude a los principios de exhaustividad, congruencia y
undamentacion,  El principio  de  exhaustividad de  las
semntencias dictadas en ! juicio contenciose administrative ha
evolucionado, pues el primer parrafo del articulo en comento,
antes de la reforma publicada en el Diario Oficial de la
Federacion ef treinta y uno de diciembre del afo dos mi,
disponia que en las sentencias debian examinarse "todos y
cada uno de los puntos controvertidos del acto impugnado”,
texto del que, al ser interpretado en relacion con el segundo
parrafo del propio precepto, se desprendia gue el principic de
exhaustividad tenia clertas  excepciones. Sin embargo,
conforme al texto vigente del primer parrafo del precepto citado
resulta mas facil determinar cudndo el tribunal no estd obligado
a examinar todos y cada uno de los puntos confrovertidos del
acto impugnado, ya que estd obligado a resolver expresamente
“sobre la pretension del actor que se deduzea de su demanda”
y en este sentido existe, desde luego. la posibilidad de que el
tribunal deba examinar todos v cada uno de los conceptos de
nulidad, cuando fodos resulten infundados, de fal forma que
para declarar la validez de un acto debe examinar todos 108
argumentos tendentes a demostrar su ilegalidad. Por otro lado,
de la primera parte del segundo parrafo del numeral citado, que
establece que: "Cuando se hagan valer diversas causales de
flegalidad, la sentencia o resolucion de la Sala debera examinar
primero aquellos que puedan llevar a declarar la nulidad lisa v
flana.”, se desprende que los conceptos de nulidad que puedan
levar a declarar la nulidad lisa y llana se deben examinar de
manera preferente, fo cual conduce, por logica, a que soio en el
supuesto de que sean infundados debe procederse al estudio
de conceptos que pudieran dar lugar a una nulidad para
efectos. La excepcién al principio de exhaustividad antes
apuntado tiene su razén de ser en que la invalidez lisa y fana
det acto wmpugnado con motivo de un concepto de nulidad
fundado excluye el estudic de los demas concepios VY,
consecuentemente, el de los argumentos relativos que la
autoridad demandada exponga en su contestacidbn a ia
demanda, en la medida en que cualguiera que sea el resultado
del analisis de éstos no puede variar e sentido o la
consecuencia de la nulidad decretada, de tal suerte que el
examen de ellos, ademas de ocioso, resultaria contrario &l
principio consagrado en el ariculo 17 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en cuanto a que ia
imparticién de justicia debe ser pronta, completa e imparcial,
Por Gitimo, de la segunda parte del segundo parrafo del articulo
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237 del Codigo Fiscal de la Federacion se deduce una segunda
excepcion, al disponer que: "En el caso de que la sentencia
declare la nulidad de una resclucién por la omisidn de ios
requisitos formales exigidos por las leyes, o por vicios de
procedimiento, ia misma deberd sefialar en qué forma
afectaron las defensas del particular y trascendieron al seniido
de la resolucidon”, pues de no haber conceptos de nulidad gue
conduzcan a una nulidad lisa y lana deben examinarse los que
pudieran conducir a8 una nulidad para efectos, de los que puede
haber varios en que se pongan de manifiesto violaciones
cometidas en e procedimiento, de tal suerte que de resultar
fundado el concepto que se refiera a la violacién mas remota
haria innecesario examinar {os restantes argumentos de las
partes en el juicio, pues de estar viciada una fase del
procedimiento, contamina a todas las siguientes.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO.

Revision fiscal 78/2002. Titular del Area de Queias dei Crgano intermo de
Control en el instituto de Seguridad v Servicios Dociaies de ios Trabajadores
del Estade. 31 de maye de 2002, Unanimidad de voios. Ponente: Carios
Renzon Sevilia. Secretaria’ Ursula Hernandez Maguivar,

SEGUNDO. La sentencia dictada en ef presente sumaric el 18
de abril de 2023, es violatorio de los principios de congruencia
y exhaustividad, toda vez que, el Organo Jurisdiccional nada
dijo, respecto de la notificacion del acuerdo dictado el 23 de
marzo de 2023, el cual es el en que apoya la autoridad
demandada en Su mandamianto de ejecucion
SUDGCCVI/DEF/TJIA/SE3/2022, del 05 de pilio de 2022,
cuestién que fue matena del segundo concepio de invalidez
invocado en el escritc de demanda de la génesis del
contradictorio citado al rubro.

Como se exprest en el agravio gue antecede, es obligacion de
la autoridad jurisdiccional ante 1a gue acude el justiciable, que
en la sentencia debe de pronunciarse de manera puntual de
todas y cada una de las pretensiones sometidas a su polestad,
de modo fal que, no deje ningin punto sin estudiar, es decir,
que la sentencia debe ser producto de un estudio ACUCIOSC ¥
exhaustive de los punfos gue constituyen la lilis, ademas de
qgue, deben de ser congruentes con io pedido, es decir, que la
autoridad no puede variar {a litis ni introduciy temas ajenos a los
planteamiento hecho por las partes, caso contrario, ef fallo serd
ilegal.

En el caso de origen, la sentencia en cuestién incumple con el
imperativo que le impone el articulo 136 del Codigo de
Procedimientos de Justicia Administrativa Nomero 783, en
razon de que, respecto de fa notificacion y conocimiento de un
acuerdo en el gue la autoridad fiscal dice que consta &l crédito
fiscal inscluto, mismo gue 1a propia demandada tenia ol deber y
obligacion, a efecto de respetar i3 legalidad vy seguridad juridica
de mi mandante, el dar a conocer, al momento de llevarse a
cabo {a diligencia de requerimiento, pracisaments &l origen del
crédito materia de la exigencia, sin que validamente pueda o
deba suponerse gue s de conocimisnio previe, por virtud de
gue el acuerdo que contiene aque!l deriva de un procedimienio
judicial en el que el actor sea parte, sin que, por el contrario, la
autoridad administrativa, debe no solo citario, sing acompanaric
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al mandamiento de ejecucion, puesto que es el documento
base de la existencia del procedimiento administrative de
ejecucion, por tanto, si la auforidad demandada no fo
acompafio, es claro que a mi representado, le fue violado el
articulo 14 Conslitucional.

Bajo ese contexio, es por demas evidente, que, si la sentencia
no se ocupd de este punto, es clara que la misma es tlegal, por
lo que esa Sala Superior debe de revocar la misma y en sy
jugar, asumida la jurisdiccion, dite otra en la que declare la
invalidez del mandamiento de sjecucidn a virlud de su
ilegalidad, af incurrir en fa hipdtesis prevista en el articulo 139
fraccion 1, del Cédige de Procedimienios de Justicia
Administrativa NGmera 763

V. En esencia, argumenta el actor del juicio que la sentencia que se recurre
incumple lo dispuesto por el articulo 138 del Codigo de Procedimientos de Justicia
Administrativa del Estado de Guerrero, porque al resolver el Magistrado Instructor no
se ocupa de la totalidad del concepto de invalidez propuesto en el escrito inicial de

demanda.

Que el actor cuestiond las facultades para expedir el acto de molestia.

Que era necesaro que el Subsecretario de Ingresos Estatal, en aras dai
requisito de legalidad citara los articulos, fracciones, incisos, subincisos, y en el caso
de normas compleias, insertar la porcion normativa de la Ley, Reglamento, acuerdo
o decreto que contiene los lineamientos que le permitan incidir en la esfera juridica
de las personas, en cumplimiento al requisito de legalidad que exige el articulo 16 de

fa Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Que e Magistrado no vertid ninguna consideracion en el sentido de que, al

ermitir el acto impugnado, la autoridad si fundd la competencia material y de grado.

Que ia falta de estudio de cada uno de jos preceptos normativos invocados en
el mandamiento de ejecucion, causa a su mandante un estado de indefension al
descanocer si los planteamientos gue formuld en su peticién resultaron fundados,

procedentes o improcedentes.

Que la sentencia de dieciocho de abri de dos mil veintitrés, es violatoria de
fos principios de congruencia y exhaustividad, toda vez que &l érgano iurisdiccional
nada dijo respecto de la notificacion del acuerdo dictado el dia veintitrés de marzo de

dos mil veintitrés.
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Que al momento de llevarse a cabo la diligencia de requerimiento debe darse
a conocer el origen del crédito materia de la exigencia, v 1a autoridad demandada no

{o acompano.

Ponderando fos motivos de inconformidad planteados en concepto de agravios
por el actor aqui recurrente, a juicio de ésta Sala Superior revisora resultan
infundados e inoperantes para revocar la sentencia definitiva cuestionada, por las

siguientes consideraciones.

Como se aprecia de los agravios en estudio, la inconformidad de la revisionista
radica en que el juzgador primaric no analizé debidamente los conceptos de nulidad
planteados en el escrito inicial de demanda. encaminados a combatir el acto
impugnadoe por faltla de competencia de la autoridad emisora, especificamenie
porque el Subsecretario de Ingresos, no es competente para hacer efeclivas las
multas impuestas por el Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guerrero,
quién ordend hacerla efectiva a través de la Secretaria de Finanzas y Administracion
del Gobierno del Estado, por fo que es esta autoridad quien debe ordenar el acto de

molesha.

Se sostiene que no le asiste razén a la parte actora, en virtud que de
canformidad con lo dispueste por el aticulo 5 del Reglamento Interior de la
Secretaria de Finanzas y Administracidén del Gobiermno del Estado, se encuentra
integrada por diversas dependencias que la conforman en su totalidad, las cuales no
pueden dividirse para su actuacion y sjercicio de las funciones que la ley le confiere,
de tal forma que no puede hablarse de Secretaria de Finanzas refiriéndose al titular
de la misma y excluirse Subsecretarias, Unidades Administrativas, Delegaciones,
Coordinaciones y Direcciones Generales que se encuentran dentro del organigrama
de foda la estructura de la Secretaria de Finanzas y Administracién del Gobierno del

Estado de Guerrero.,

Articulo 5. Para el despachoe de ios asunios de su compslencia, la
Sacretaria de Finanzas y Administracidén, contarad con ias unidades
adminisitrativas siguienias.

I. SECRETARIA

a) Delegacion Administrativa,

b) Unidad de Asuntos Juridicos,

¢} Unidad de Planeacion v Seguimiento,
d} Unidad de Deuda y Financiamianto;
&) Unidad de Enlace v Gestion;

fy Unidad de Género. y

g} Unidad de Transparencia

i#f. SUBSECRETARIA DE INGRESOS



a) Unidad Administrativa de Ingresos,
b) Unidad de Informatica de Ingrescs, y
¢} Reprasentacidn Fiscal en la Cludad de Maxico.

f.1. Direccion Genaral de Racaudasion:
1.1 Departamento de Regisiro y Conirol de Ingresos,;

H.1.2. Departamento de Formas Valoradas,
i1.1.3. Departamento de Padrones;

H.1.4. Departamento de Servicios Vehiculares;

#.1.5. apartiamanto de Asistencia y Servicios al Contribuyente,
iL.1.6. Departamento de Procedimiantos Legales de Recaudacion,
.1 7. Administraciones Fiscales, y

i1.1.8. Agencias Fiscales.

Ho2. Direccién General de Fiscalizacion:

H.2.1. Direccion de Auditorias a Contribuyentes,;

f12.1.1. Departamento de Revision de Dictdmenes Fiscales

H.2.1.2.  Departamento de Impusstos Estatales y

{1.2.1.3.  Coordinaciones Fiscales.

f1.2.2. Direccion de Gestion y Control de Auditorias:

221 Departamento de Programacion, Evaluacion y Control de
Auditorias,

222 Departamento de Fiscalizacion at Comercio Exiernor vy
f1.2.2.3.  Dapartamanto de Procedimientos Legales de Fiscalizacion.
H.3 Procuraduria Fiscal:

H.3.4. Departamanto de Juicios de Amparo,

i3 2: Departamento de lo Contencioso Federal

3.3 Departamento de lo Contencioso Estatal) y

1.3.4. Oficing Regional de la Procuraduria Fiscal en Acapuico.
.4 [hireccion Ganeral de Cobro Coactive y Vigilancia:

H4.1. apartamento de Cobro y Vigitancia de! Sector Goblerno,
$1.4.2. Departamento de Registro y Conirol de Obligacionas,

4 3. Departamento de Ejecucion Fiscal,

f1.4.4, Departamento de Registro y Control de Créditos Fiscales;

H.4.5. Departamento de Procedimizntos Legales de Cobroy
.4.6. Oficinas Regionales de Colro Coaclivo y Vigilancia.

.5, Direccién General de Politica Fiscal:

L84 Departamento de Normatividad,

.52 Departamento de Evaiuaoion inferna;

H5.3. Departamento de Disefio y Evaluacion de Estrategias, y

H.5.4. Departamanto  de  Alencion  al  Sistema Macional de

Coordinacion Fiscal Federal

1.6 Direccion General de Coordinacién Hacendaria:

6.1 Departaments de Atencidn al Sistema de Coordinacion
Hacendaria del Estado de Guerrers,

6.2 Departamento de Confrol y Vigilancia de Parlicipaciones
Federales a Municipios; y

1.6.3. Departamento de Estadistica, Evaluacion y Seguimiento de ia
Recaudacion de Agua y Predial

H.7. Coordinacion General de Catastro

7% Dapartamanto de Catastro e impussio Predial;
H7.2 Departamento de Valuacién con Fines Fiscales y
7.3 Dapartamento de Regulacion de la Propiedad.

il SURSECRETARIA DE EGRESOS

i1 Direccidon Gensral de Contabilidad Gubernamental:

HiE 1 Departamento de Contabilidad;

.12, Departamanto de Obligaciones Fiscales,

1.3 Depariamento de Control de Anticipos y Gastos a Comprobar,
Hi1 4. Departamento de Archive y Correspondencia; y

H.1.5 Dapartamento de infegracion de fa Cuenta Publica.

Hi2. Direccion Ganeral de Tesoreria:
H1.2.1. Departamanto de Administracion Financiera;

2.2 Departamento de Programacion de Pagos.
.23, Departamento de Cajg,



$1.2.4 Departamento de Control de Fondos,

HL2.5. Departamento de Cusnta Comprobada;

H1.2.6. Departamento de Disparsion y Pagos de Nomina; y
Hi2.7. Departamento de Participaciones Federalas a Municipios;
H1.3. Direccion General de Presupuesto Sector Cantral

HEL.3.1 Departamento de Recursos Estalales;

.32, Departamenio de Inversidn Esiatal Directs, y

.33 Departamento de Recursos Federales.

§11.4. Direccion General de Presupuesto y Contabilidad Sector
Parasstatal:

4.1,  Departamento de Presupuesto Sector Paraestatal y
.42 Departamenio de Contabilidad Sector Paraestatal.

IV SUBSECRETARIA DE ADMINISTRACION
Direccidon  General de  Administracién  y  Desarrolic  de

V.1
Fersonat:

a) Unidad de Relacionas Laborales.

fV.1.1.  Direccion de Adminisiracion de Recursos Humanos:

IV.1.1.1. Departamento de Validacion del Presupuesio de Servicios
Parsonales,

iV.1.1.2. Departamento de Nominas,;

IV.11.3.
iV.1.1.4.
iV.1.1.8.
V.1.2.
V. 1.2.1.
V.1.2.2.
V. 1.2.3.
V.1.3.
V.1.3.1,
iV.1.3.2.
V.14
V.2
V.21
iV.2.1.1.-
iV.2.1.2.-
V.2.1.3.-
iV.2.2.
V221
V222,
IV.2.2.3.
V.2.2.4.
IV.2.3.
IV.2.3.1.
ivV.2.3.2.
IV.2.3.3.
V.2.3.4.
V.23 5.
V.2.3.6,
V.2.3.7.
V.24
iV.2.4.1.
V242
V.3
V.3.1

Departamento de Informética;

Departameanto de Archivo y Conirol de Asistencia; v
Departamento de Seguros.

Direccidn de Educacion Estatal:

Departamento de Estadistica Educativa,

Departamenio de Normatividad Educativa, y

Oficinas Regionales del Magisterio Estatal

Direccion de Desarrolic de Personal

Dapartamanto de Capacitacion;

Departamento de Evaluacion de Personal, y

Oficinas Regionales de Administracidn.

Direccion General de Adqguisiciones y Servicios Generales:
Direccidn de Concursos y Coniratos,

Departamento de Normatividad y Contratos;
Dapartamento de Licitaciones; y

Departamento de Control y Seguimiento.

Direccitn de Adquisiciones por Reguisicidn:
Departamento de Cotizaciones y Estudios de Mercado,
Departamanto de Adguisiciones,;

Departamento de Digitalizacion, y

Dapartamanto de Almacenes e inventarios.

Direccion de Servicios Generales:

Departamenio de Conservacion y Mantenimiento;
Departamento de Eventos Especiales,

Departamento de imprenta,

Departamento de Mantenimiento del Parque Vehicular,
Departamento de Administrativo de Servicios internos;
Departamenio de Archivo Documental, y
Departamento de Carpinteria.

Direccion de Gestion de Pago a Frovesdores:
Departamanto de Seguimiento de Pago a Proveedores; v
Departamento de Seguimiento a ta Codificacion de Bienes.
Direccidn General de Control Patrimonial

Direccidn de Bienes Muebles;

V.3 1.1, Departamento de Mobiliario y Equipo, vy

V.3.1.2. Departamento de Controt de Armamenio.

IV.3.2. BDireccion de Control Vehicudar:

iV.3.2.1. Departamento de Seguimiento a Siniestros.

iV.3.3. Oficinas Regionales de Control Patrimonial

V.34, Direccidn de Bienes Inmuebles:

iV.3.4.1. Departamento de Registro y Regulacidn de inmueables.
V.4 Direccion General de Tecnciogias de ia Informacion
Comunicaciones:

V4.1, Direccidn de Infraestructura Tecnoldgica:
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V.4 1.1, Departamento de Seguridad Informatica;

V.4.1.2. Departamento de Plataformas Propietarias y Bases de Dalos;
IV.4.1.3. Departamento de Plataformas Libres y Hardware; y
iV.4.1.4. Departamanto de Colaboracion Electrénica.

V4.2, Direccion de Telecomunicaciongs.

V.4 2.1, Departamento de la Red de Voz,

(V.4.2.2. Departamento de ta Red de Dalos, v

IV.4.2.3. Departamento de Infraestructura e instalaciones.

iV.4.3. Direccidn de Gobierno en Linea

iV.4.3.1. Departamento de Contenido Web y Regulacion;

V.4 2.2, Departamento de imagen Grafica Digital; y

IV4.3.3. Departamento de Tecnologia Web.

V.4 4.  Oficina Regional de Sistemas.

iV.4.5. Direccidn de Soporte Téonico v Estaciones de Trabajo:
V451 Departamento de Soporte a Fallas en Software;

V.4 52 Departamanto de Reparacion de Hardware;

V4.5.3. Departamento de Mantenimiento Preventivo; y

V.4 584, Departamento de Alencidn al Usuario.

V4.6  Direccion de Tecnoiogias v Desarrofio:

IV.4.6.1. Departamento de Andiisis, Disefio e Innovacidn,

iV.4.6.2 Despartamanto de Desarrolio v Mantenimiento de Sistemas y
Aplicaciones,;

V.4 6.3, Departamento de implementacién de Sistemas; y
V.4.64. Departamento de Firma Elecirdnica y Derechos de Autor.

V.5 Direccion General de Control del Ejercicio Presupuestal
V5.1 Direccidn de Control Presupuestal y Vigilancia Normativa
Fiscal;

IV.5.1.1. Dapartamento de Seguimiento al Control Presupuestal; y
IV 5.1.2. Departamento de Revision y Cumplimiento Normative de
Gastos Operalives.

De esa forma, si bien es cierfo gue las Subsecrefarias, Unidades
Administrativas, Delegaciones, Coordinaciones y Direcciones Generales, cuentan
con facultades especificas como parte organica de la Secretaria para e mejor
funcionamiento de ésta; sin embargo. no las ejercen de manera auldhoma e
independiente. sino que se desarrollan bajo las reglas de la competencia general de

fa Secretaria de Finanzas de la que forman parte.

Asi, los articulos 20 v 21 fraccion i del Reglamento Interior de la Secretaria de
Finanzas y Administracion del Gobiemo del Estado de Guerrero, prevé la
desconcentracion de los asuntos relativos a la competencia de la Secretaria de
Finanzas y Administracion del Gobierno del Estado, en favor de la Subsecretana de
Ingresos con jurisdiccion en todo el Estado de Guerrero, especificamente para
recaudar directamente ¢ a fravés de las administraciones, agencias fiscales,
coordinaciones fiscales y coordinacion de cobro coactivo vy vigilancia, l0s ingresos
del Estado por impuestos, derechos, productos, aprovechamientos y demas

contribuciones que establezcan las leyes del Estado.

ARTICULD 20. La Subsecretaria de Ingresos y sus areas
administrativas, para el desempefio de sus funciones y
atribuciones, tienen jurisdiccién en todo el Estado de Guerrero.



ARTICULO 21. Ei titular de la Subsecretaria de Ingresos,
tendra fas atribuciones siguienies:

i Recaudar directamente, a traves de las administraciones,
agencias fiscales, coordinaciones fiscales y coordinaciones de
cobro coactivo y vigilancia, los ingresos del Estado por
impuestos, derechos, productos, aprovechamienios y demas
contribuciones, que establezcan las leyes del Estado, ast comeo,
fos que se deriven de los convenios que celebre el Estado con
la Federacion ¢ 108 municipios y 108 ingresos gue, por olros
conceptos, sefialen los ordenamientos legales,

£n ese contexto, para ejercer las facultades qgue ef articulo 21 fraccion il del
Reglamento Intedor de la Secretaria de Finanzas y Administracion del Gobierno del
Estado de Guerrero, le otorga a la Subsecretaria de Ingresos, no s necesaric como
requisito de validez legal que el Secretario de Finanzas y Administracidon delegue
facultades en cada caso pariicular, para que a su vez la mencionada Subsecretaria
de ingresos lo cite como fundamento del aclo ¢ resclucidn que emita en
cumplimiento de su funcion y en su caso, lo haga del conocimiento a los deudorss ¢

responsables solidarios.

En el caso particular, independientemente que e oficio en e cual se solicito la
ejecucion de fas multas que actualmente se convirtieron en créditos fiscales, se haya
dirigido al Secretaric de Finanzas v Administracion del Gobierno del Estado, para
que tengan validez los actos de ejecucion, no necesariamente debe lievaria a cabo
dicha autoridad en forma directa, en virtud que por disposicion legal puede actuar
como asi fo hizo, a través de la Subsecretaria de Ingresos, actuando en nombre y
representacion legitima del Secratario de Finanzas y Administracion dei Gobierno del
Estado, sin necesidad de gque previamente se dicte un acuerdo delegatorio de
facultades, en razén de gque éstas ya se encuentran establecidas en la ley,
especificamente en el articulo 21 fraccion il del Reglamento interior de la Secretaria
de Finanzas y Administracion del Gobierno del Estado de Guerrero. en relacion con
el 11 fraccion il del Codigo Fiscal del Estadn de Guerrers, que se citan en los
mandamientos de ejecucion impugnados en el juicio natural, suficientes para fundar
la competencia de la autoridad ermisora, con o cual se cumple con &l requisitc de
legalidad previsto por el articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, toda vez que el Subsecretario de ingresos es autoridad fiscal y como tal
tiene facultades para efectuar cobros de confribuciones y crédifos fiscales, en
nombre y representacion del Secretario de Finanzas del Estado de Guerrero,
mediante e procedimiento administrativo interno, cuya falta de comunicacion al

demandante no vulnera su garantia de seguridad juridica.
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Fs ilustrativa para el caso particular de que se trata la jurisprudencia de registro
184086, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo

XV, Junio de 2003, pagina 286, rubro y texto siguiente:

MULTAS IMPUESTAS POR EL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION. COMPETE HACERLAS EFECTIVAS A LA
ADMINISTRACION LOCAL DE RECAUDACION DEL
SERVICIC DE ADMINISTRACION TRIBUTARIA
CORRESPONDIENTE. Del examen sistematico de lo dispuesto
en los articulos 1%, 2°, 3%, 6°, 7°, fracciones |, IV y Xiil, y
tercero transiforio de la Ley del Servicio de Administracion
Tributaria, publicada en el Diarno Oficial de la Federacion el
guince de diciembre de mil novecientos noventa y cinco, en
vigor a partir del primero de julic de mil novecientos noventa y
siete, se advierte que con el establecimiento del Servicio de
Administracién Tributaria se cred un 6rgano desconcentrado de
la Secretaria de Hacienda y Crédito Pablico con el caracter de
autoridad fiscal, encargado de manera especial y exclusiva,
entre otras funciones, de las concernientes a la determinacion,
iquidacion  y  recaudacion de  las  contribuciones,
aprovechamientos federales y sus accesorios, y se resenvo a ia
Tesoreria de la Federacidon el cardcter de asesor y auxiliar
gratuito del mencionado érgano. Por otro lado, conforme a io
establecido en los articulos 2°., 20, fracciones XVi, XV, XKHi,
LI, parrafos tercero y penditimo, vy 22 del Reglamento interior
del Sewvicio de Administracién  Tributaria en  vigor, Ia
Administracion  General de Recaudacidon es la  unidad
administrativa encargada de recaudar directamente o a traves
de sus oficinas autorizadas, las conlribuciones, los
aprovechamientos, las cuotas compensatorias, asi como los
productos  federales, y de concenfrados en la unidad
administrativa competente de ia Secretaria de Hacienda y
Crédito Plblico, que es la Tesoreria de la Federacion, de
acuerdo con los articulos 11, fraccidn V., del Reglamento
Interior de la Secrstaria de Hacienda y Crédito Publico y 30 de
la Ley del Servicio de Tesoreria de la Federacion; dicha
Administracién cuenta con facultades para llevar a cabo el
procedimiento administrative de ejecucion que respecto del
cobro de créditos fiscales derivados de aprovechamientos
federales establece el articulo 145 del Codigo Fiscal de la
Federacion, al igual que cuenta con los servicios de las
Administraciones Locales de Recaudacidon que ejercen esas
facultades dentro de una circunscripcion  determinada
terriforialmente. Afento  lo  anterior, corresponde a  la
Administracidn  Local de Recaudacidn del Servicio de
Administracion Tributaria, gue tenga competencia territorial en
el domicilic del infractor o en aquel en 2 que pueden
cobrarsele, hacer efectivas las multas impuestas por el Poder
Judicial de la Federacion.

Por otra parte, no es verdad io sostenido por la revisionista en el sentido de
gque el juzgador primario nada dijo respecto de la notificacion del acuerdo de
veintitrés de marzo de dos mil veintitrés, toda vez que, en la Gitima parte del

considerando SEXTO, el Magistrado Instructor si se pronuncié al sefalar que la
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notificacion de los actos impugnados no irroga perjuicio al actor, porque cualquier

irregularidad queda convalidada al ostentarse sabedor del oficio de referencia.

Ademas, cabe precisar que en el escrito de demanda no expresa conceptos
de nulidad e invalidez por viclaciones relacionadas estrictamente con el
procedimiento de ejecucion fiscal, sino por falta de competencia de la autoridad para

dictar el acto impugnado.

Aunado a lo anterior, esta Sala Supserior revisora considera que la auloridad
demandada dicté los actos impugnados en cumplimiento a una determinacion
dictada en el procedimiente jurisdiccional relative al expediente numero
TJAISRZ/009/2019 del indice de la Sala Regional con residencia en Zihuatanejo,
Guerrero, en el que previamente fue notificado de la multa, con los apercibimientos
correspondientes, y bajo las reglas legales que rigen el procedimiento jurisdiccional
de referencia y que es &l antecedente del crédito fiscal requerido por las autoridades
demandadas, quienes actian Unicamente en colaboracidn para hacer efective el
crédito fiscal, en términos del articulo 142 del Codigo de Procedimientos de Justicia

Administrativa del Estado de Guerrero nimere 763,

En fas anotadas consideraciones, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 190 del Codigo de Procadimientos de Justicia Administrativa del Estado de
Guerrero, al resultar infundados los agravios propuestos por el actor del juicio,
procede confirmar la sentencia definitiva de disciocho de abril de dos mil veintitres,
dictada por el Magistrado de la Sala Regional con residencia en dhualanejo,

%7

Guerrero, en el expediente TJA/SRZ/GUS/2023.

Dados los razonamientos expuestos y con fundamento en lo sefalado por los
articulos 190, 192 fraccion y 218 fraccion Vil dei Codigo de Procedimientos de
Justicia Administrativa del Estado de Guerrero, y 21 fraccion i de la Ley Organica

del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guerrero, es de resolverse y se,

RESUELVE

PRIMERO. Resultan infundados e inoperantes los motivos de mconformidad
planteados en concepto de agravios en el recurso de revision interpuesto por {a
actora del juicic, mediante escrito de veintinueve de mayo de dos mil veinlitrés, a

gue se contrae el {oca TJASS/REVZ21/2024, en consecuencia.
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SEGUNDO. Se confirma la sentencia definitiva de dieciocho de abril de dos
mil veintitrés, dictada por el Magistrado de la Sala Regional con residencia en
Zihuatanejo, Guerrero, en el expediente TJA/SRZADH/2023.

TERCERD. Notifiquese el presente falio en los términos del articulo 30 del

Caédigo de Procedimientos de Justicia Administrativa del Estado de Guerrero.

CUARTO. Con copia autorizada de la presente resolucion devuéivase el
expediente en que se actia a la Sala Regional de origen y en su oportunidad

archivense las presentes actuaciones como asunto totalmente concluido.

Asi 1o resolvieron por unanimidad de votos los Magistrados gue integran la Sala
Superior del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guerrero, LIC. LUIS
CAMACHO MANCILLA, MTRA. QLIMPIA MARIA AZUCENA GODINEZ VIVEROS,
DRA. MARTHA ELENA ARCE GARCIA, DR. HECTOR FLORES PIEDRA y DRA.
EVA LUZ RAMIREZ BANOS, siendo ponente en este asunto la quinta de los
nombrados, ante el Secretaric General de Acuerdos, Licenciado JESUS LIRA
GARDUNO, que da fe e e /

TRA. OLIMPIA MARIA AZU NA
GODINEZ VIVEROS

MAGISTRADA. /

pm METHA mﬁmﬁ{ce GARCIA, DR HECTROR FL IEDRA.
MAGISTRADA . MAGISTRADZ.
.\\\"\ ho.r /k‘?,

pRASEVA LOZ RAMIREZ BANGS. %' - RA GARDUNO.
MAGISTRADA. VE(, PETAR?U GRAL. DE ACUERDOS.

SECRETARIA GENERAL
DE ACUERDOS

ga. & "v’Nbl".. GRO

TOCA N(}MQR{?: TIASSIREVD21/2024.
EXPEDIENTE NUMERQO: TUA/SREO0H/2023.





