TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE GUERRERO

R.30/2024.

SWETRAY, Ty TOCA NUMERO: TIANSSIREV/133/2024

l“’

uo

S o~ '/\
:' f‘l ‘53: EXPEDIENTE NUMERO: TJA/SRZ/112/2023.
45

1

e

%, g,

4@2% mp\‘ﬂ” AUTORIDADES DEMANDADAS: DIRECTOR DE
SEGURIDAD PUBLICA Y AGENTE DE TRANSITO

SALA SUPERIOR NUMERO C-20, DEL AYUNTAMIENTO
CONSTITUCIONAL DE ZIHUATANEJO Dt AZUETA,
GUERREROC.

MAGISTRADA PONENTE: DRA. EVA LUZ RAMIREZ
BANOS.

- - - Chilpancingo, Guertero, ocho de mayo de dos mil veintiCuatro e
---V 18T O § para resolver en definitiva por esta Sala Supetior, los autos del toca

TJIA/SSIREVI133/2024, relativo al recurso de revision interpuesto por el Licenciado

_ en su caracter de representante awtorizado de las
autoridades demandadas, en contra de fa sentencia definitiva de fecha siete de
diciembre de dos mil veintitrés, dictada por el Magistrado de la Sala Regional con
residencia en Zihuatanejo, de este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de

Guerrero, en el juicio de nulidad a que se contrae el expediente citado al rubro, v,

RESULTANDO

1. Mediante escrito recibido el cuatro de julic de dos mil veintirés, en la Sala

Regional de Zihuatanejo, Guerrero, comparecio _ -

_ a demandar la nulidad de los actos consistentes en: “a).- La infraccion
de Transito Municipal con numero de folio 28271, de fecha 03 de julic de 2023,
emitida por el Agente de Transito Municipal numero C-20. b}.- Asi mismo impugno e
hecho de que el Agente de Transito Municipal, numers C-20, me decomisd la placa
numero HEM-456-F del vehiculo marca Nissan, para garantizar el pago indebido,
como puede apreciar su Sefioria en (2 infraccidn impugnada.”, refatd los hechos, cit

los fundamentos legales de su accidn, ofrecid y exhibio las pruebas que estimo

pertinentes.

2. Por auto de cuatro de julio de dos mil veintitrés, el Magistrado de la Sala

Regional de Zihuatanejo, Guerrero, admitié a tramite la demanda, se integré al



.....

efecto ef expediente nimero TJA/SRZ/112/2023. ordenandose el emplazamiento a
las autoridades demandadas DIRECTOR DE SEGURIDAD PUBLICA y AGENTE DE
TRANSITO NUMERO C-20, DEL AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DE
ZIHUATANEJO DE AZUETA, GUERRERQD, a efecto de que dieran contestacion a la
demanda instaurada en su contra, de conformidad con el articulo 58 del Cédigo de
Procedimientos de Justicia Administrativa del Estado de Guerrero.

3. Por escnto de dieciséis de agosto de dos mil veintitrés, fas autoridades

demandadas dieron contestacion a la demanda.

4. Seguida que fue la secuela procasal, con fecha uno de diciembre de dos mil
veintitrés, se lievd acabo ia audiencia de ley, quedando ios autos en estado procesal
para dictar sentencia en el citado juicio.

8. Con fecha siete de diciembre de dos mil veintitrés, el Magistrado de la Sala
Regional de Zihuatanejo, Guerrero, dictd sentencia definitiva en la que declard la
nulidad del acto impugnado, con fundamento en el articulo 138 fracciones It y il del
Codigo de Procedimientos de Justicia Administrativa del Estado de Guerrero, para ef
efecto de que las autoridades demandadas cancelen fa infraccion de transito con
numero de folio 28271 de fecha fres de julio de dos mil veintitrés, y le regresen la
placa numero HEM-456-F del vehiculo marca Nissan a nombre de ||| EGIB

6. inconformes con ia sentencia definitiva de siete de diciembre de dos mil
veintitrés, las auloridades demandadas a través de su representante autorizado
interpusieron recurso de revision ante la Sala Regional, en el que hicieron valer los
agravios que estimaron pertinentes; interpuesto el citado recurso, se ordend correr
trastado con la copia de los agravios respectivos a ia contraparie para el efecte a
gue se refiere ef articulo 221 del Cdédige de Procedimientos de Justicia
Administrativos del bEstado de Guerrero, y una vez cumplimentado lo anterior, se
remitid el recurso y expediente principal a esta Saia Superior, para su respectiva

calificacion.

7. Calificado de procedente el recurso, se ordend el registro en el libro de
control intemo que para tal efecto se lleva en la Secretaria General de Acuerdos de
esta Sala Superior, e integrade que fue &l toca numero TJAISS/REVI133/2024, en
su oporfunidad se turnd con el expediente respectivo a fa Magistrada Ponente, para

el estudio y elaboracion del proyecta de resclucion correspondients, y;

CONSIDERANDO
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i Que el Tribunal de Justicia Administrativa del stado de  Guerrero, s
competente para conocer y resolver las contyoversias en materia adminstrativa y
fiscal, que se susciten entre la administracion plblica estatal centralizada y
paraestatal, municipal y paramunicipal, érganos autdnomos, los organismos con
autonomia técnica y los particulares, de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 118 fraccion V de la Constifucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
105 fraccién V, 135 y 138 de ta Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Guerrero, 4 fraccidn | de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Guerrero, y en el caso gue nos ocupa _
_. impugnd los actos de autoridad precisados en el resultando primero de
esta resolucion, afribuidos a auloridades municipales, mismas que han guedado
precisadas en el resultando segundo; ademas de que se dictd la sentencia mediante
la cual se declard la nulidad del acto impugnado, vy al haberse inconformado las
autoridades demandadas. contra dicha sentencia, al interponer recurso de revision
por medio de escrito con expresion de agravios, presentado en la Sala Regional
instructora con fecha veintitrés de febrero de dos mil veinticuatre, se actualizan las
hipotesis normativas previstas en los articulos 192 fraccion V y 218 fraccion Vil del
Cédigo de Procedimientos de Justicia Administrativa del Estado de Guerrero, en los
cuales se sefiala que el recurso de revision es procedente en traténdose de las
resoluciones qgue resuelvan el fondo del asunto, que se deben expresar ios agravios
que cause la resolucion impugnada y que la Sala Superior de esta instancia de
justicia administrativa. tiene competencia para resolver los recursos de revision que
se interpongan en contra de las resoluciones de las Salas Regionales
respectivamente; numerales de los que deriva la competencia de este Organo
Colegiado para conocer y resolver el recurso de revision que hicieron valer las

autoridades demandadas.

. Que el articulo 219 dei Cédigo de Procedimientos de Justicia Administrativa
del Estado de Guerrero, establece que el recurso de revision debe ser inferpuesto
por escrito ante ia Sata Regional que haya emitido la resoclucion, dentro del plazo de
cinco dias siguientes al en que surta efectos {a notificacion de fa misma, y en el
asunto que nos ocupa, consta en autos, fojas 48 y 47 del expediente principal que la
resolucion ahora recurrida fue notificada a las auloridades demandadas el veinte de
febrero de dos mil veinticuatro, por o que les surtid efectos dicha notificacion en esa
misma fecha, transcurriendo en consecuencia el término para la interposicion de
dicho recurso del veintiuno al veintisiete de febrero de dos mil veinticuatro, en tanio
gue el escrito de agravios fue presentade en ia Sala Regional de origen el veintitrés
de febrero de dos mil vemticuatro, segin se aprecia del sello de recbido de la
instancia Regional de Justicia Administrativa y de la certificacion realizada por 12
Segunda Secretaria de Acuerdos de la Sala Regional de origen. resultando  en

consecuencia. que el recurso de revisidon fue presentado dentro del término que
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sefala el numeral 218 del Codigo de Procedimientos de Justicia Administrativa del

Estado de Guerrero.

. Que de conformidad con el articulo 220 del Codigo de Procedimientos de
Justicia Administrativa del Estado de Guerrero, el recurrente debe expresar los
agravios gue le cause la resolucién impugnada, y como consta en autos de! toca
TJAISSIREVIM33/2024, las autoridades demandadas a través de su representante
autorizado expresan en concepto de agravios varios argumentos, mismos que para

un mejor estudio y resolucion de este asunto, se transcriben a continuacion:

PRIMERO.- En su totalidad la Sentencia que se combate es
totalmente  meongruente, nfundada e bnotivada e incluso, ¢
Magistrado al resolver inobservo v dejo de valorar las pruebas
ofrecidas v desahogadas por las autoridades demandadas viclentando
dispuesto por los articulos 86, 88, 128, 132, 136 vy 137 fraccion i1, HI,
todos del Cddigo Procesal de la materia; esto es asi, por los siguientes
razonamientos:

Ay~ En el Considerando CUARTO de la sentencia, al resolver sobre
tas  Causales de Improcedencia v Sobreseimiento, de manera
meongruente ¢ ildgica, el Magisirado Instructor, transcribe el
contenido de {as fracciones de los articulos invocadas, pero lo hace de
manera incorrecta, porque tal pareciera que tiene la intencion de
analizarlas en favor de Ia parte actora, esto es asi, porgue 1o hace de ia
siguiente forma:

Articulo 78, El procedimiento ante el Tribunal es buprocedente:

Vi. Centra los actos v Ias dispesicipnes generales gue afecten los

Articulo 79, Procede el sobreseimiento del juicie cuando:

. Contra los actos y ias disposiciones generales gue no sean de a
competencia del Tribunal,

Asf las transeribic ¢l Magistrado, sin embargo. lo hace de manera
incorrecta, es decir, 1o correcto es de la siguients manera:

Articulo 78. £l procedimiento ante ef Tribunal es improcedente:

¥i. Conira los actos y ias dispesiciones generales que no afecten
fos intereses juridives o legitimos def actor;

Artienle 79, Procede of sebreseimiento del juicio cuando:
H~ En la tramitacion del juicio, aparezea o sobrevenga alguna de
lax causas de improcedencia a gue se refiere el articulo anterior;

En ese sentido es incuestionable gue e Magistrado al momento de
resolver, Jo hace de manera incongruenic ¢ irreal, porque transcribe Jas
causales de manera incorrecta v decide o resuelve tomando la
fiteralidad transerita, por lo que dicha resobucion se encuentra fuera de
toda realidad juridica, pues las causales gue las  amoridades
demandadas interpusieron, no son las que analizo el Magistrado. luego
entonces, violenta en nuestro perjuicio los principio de Legalidad v



Seguridad  Juridica, establecidos en los articulos 14, 16 v 1
Constitucionales.

Y solo se lmita a decinn @f respecto cabe decir gque dichuas
excepeiones y causaley de improcedencia y sobreseimiento hechas
valer, no se¢ encuentran debidamente acreditadas en autos por lo gue
esta Sala fas estima infundadas e inoperanies

Luego, mas adelante dice "En ¢l caso sometido a estudio, del andlisis
efectuado a la infraceidn nimero 28271, de fecha tres de julio del dos
mii veintiirés, que obra agregado a fojas seis del preses ste expediente,

e advierte gue no obstante gque las autoridades demandadas sehatan
que en el acto impugnado expresaron los hechos relevantes para decir,
citando fa norma habilitante v un argumento minimo, por ello puede
tenerse el acto impugnade por debidamente fundado v motivado.
entendiéndose por fundamentacién la citacidn del precepio lepal
aplicable al caso concreto v por motivacion se entiende las razones,
motivos o circunstancias especiales gue Hevaren a las autortdades
especiales que Hevaron a las autoridades a Concluir que la parte actora
se encuentra en su dicho supuesto, asi mismo del dispositivo legal del
Reglamento de Transito v Vialidad Municipal de Zihuatanejo de
Azueta, Guerrero, se aprecia que en lus infracciones gue emitan fos
agenies de transito se hardn constar en actas sebre formas impresas
y foliadas las cuales deben de contener nowbre y domicilio del
infractor, asi como la entidad que la expidio. placa de matricula de
vehiiculo, el eso a gue este dedicado y entidad o pais en que expiidio,
actos y hechos constitutivos def acter. como se sefiald en lincas
precedentes las demandadas solo sefalaron ¢l articulo 70 fraccion V,
del Reglamento de Transito y Vialidad Municipal de Zihuatancjo de
Azueta, Guerrero, por estacionarse en lugar prohibido exclusive para
discapacitados, no cuenta con calcomania.

Ei razonamiento que hace el inferior, ademds de ser completamente
incomprensible e ilogico, hace mencidn a cuestiones gque noe se
encuentran en el Reglamento de Transito, como es: "se aprecia gue
en fas infracciones que emitun los agentes de frdnsite se haran
constar en actas sobre formas impresas y foliadas las cuales deben
de contener nombre v domicitio del infractor, asi coma la entidad
gue fa expidio, pluca de mawicula del veliiculo, el eso a gue este
dedicado vy euntidad o puais en que expidid, actes y hechos
constitutives del actor”. Es decir, de donde obtuvo tales datos ¢l
inferior, por lo que fue mas alld de sus facultades, al introducir datos
gue no se encuentran on el Reglamento de Transito, en su articulo
115; Io gue vulnera en nuestro perjuicio ¢l principio de legalidad, pues
no se sujetd al sentide literal de tal precepte legal: al efecto nos
permitimos trasertbir dicho precepto fegal:

Ai'{“i"i("'t’?u’} 115, £n el cumplimiente do las disposiciones de este
eglamnento, los policias viales deberdn conducirse de la forma
siguiente:

1. Indicardn a los conductores utilizando los sistemas disefiados para
tal efecto, que deberan detener la marcha de su vehicule v estacionario

en fugar seguro sin interrupeion de fa cirealacion.

i1 Informar a su superior, mediante ¢l sistema de comunicacion
destinado para tal fin, respecic de la accidn que realizan,

proporcionando las caracteristicas del vehiculo detenido, el ninero de

placas, el Jugar de la detencién y ¢l articulo del presente reglamento

presuntamente violado.

. Abordaran al infractor de manera cortés, proporcionande su
wmbre v grado. ¢ identificédndose con la credencial vigente.



IV, Sefialaran &l conductor la infraccion cometida y la disposicion
legal violada;
V. Sclicttaran al conductor su licencia de conducir, tarjeta de
circuiacion y/o permiso, en su caso autorizacidn para transporte de
carga de cualguier naturaleza e identificacion oficial para su revisidn
el policia vial podré retener el documento que considere necesario,
como garantia de ia probable sancidn, entregando a dicho conductor ¢
original del acta de infraccion ¢ indicandole el érmino que le convede
este reglamento para presentarse ante ¢l Juez Calificador Municipal.

En los casos en que ¢} policia vial considere necesarie podra recabar

una prucha téenica o cuando se encuentre ausente el conductor del

automdvil. Cuando el conductor no presente o se niegue a mostrar los

documentos antes sefialados, el policfa vial tio.?b(,f& enar el acta de

miraceidn vy presentara al conductor v owehiculo amte el Juez
{alificador, para que este determine lo conducente.

V1. Bl policia vial estd obligado a transcribir Hteralmente en ¢l acta de
imfraccion alguna observacion gue ¢f infractor considere necesaria,
solicitandole a éste su firma, st hubiere negativa, s¢ asentard tal
cirgunstancia.

VI Es oblipacion del policia vial, asentar en ¢} acta de infraccién ¢
documento retenido y anexarlo a la misma, deberd indicar al probable
infractor el Wrmino qm tiene para presentarse ante ¢f Juez Calificador.
VI Tratandose de conductores menores de dieciocho  afios.
dependiendo de la gravedad de la infraccion v a criterio del Juez
Calificador, serdn causa de ammongstacion a quienes ¢icrzan ia patria
potestad o tutela, a fin de vesponsabilizarlos de la educacion ¢
conducta del menor o bien sera presentado ante la autoridad
correspondiente, cuando por motive de percance vial exista la
supuesta cormision de un delito.

En ese sentido es indiscutible gue nos causa agravios al violentar en
nuesire perjuicio ¢f numeral invecado.

Pierde de vista ¢l Magistrado Inferior, que existe el Principio General
del Dereche que literalmente rezar "DAME LOS HECHOS QUE
YO TE DARE EL BERECHO" lo cual guiere decir, que es
suficiente que se le acrediten los hechos como sucedieron v ¢l
Juzgador al resolver, aplicara la norma legal aplicable al caso
COnCreto.

by~ el estudio y analisis gue hace of Magistrado al resolver ¢l
presente asunto, en ningin momento se aprecia que haya tomado en
cuenta la prucha ofrecida por las auwtoridades demandadas consisienic
en las FOTOGRAFIAS que se anexaron como prueba de nuestra
parte, en las que se puede apreciar fa forma en la que se cometio la
infraccion, es decir, violenta y causa agravios a nuestra parie. el hecho
de omitir entrar al andlisis de las pruebas ofrecidas por las
demandadas, pere si tomo ¢n cuenta las pruchas ofertadas por la parie
actora, lo gue se traduce on una parcialidad totalmente inclinada a
favorecer a la parte actora, al efecto ef articulo 88 del Codigo Procesal
de la materia c¢stablece literalmente: Arficudo 88, Los actos
administrativos y fiscales se presumivdn legales; sin ewbargo. fus
autoridades deberin prebar los hechos que fos motiven, cuando ¢f
interesado loy niegue lisa y Hanamente, a menos gque fa negaiiva
implique la afivmacion de otve hecho.

En ¢f caso que nos ocupa la parte actora negd que cometio alguna
infraccion, v que ¢l agente de Transito actud de manera vielenta al

reteneric su placa de circulacion: y en ¢se sentide atendiendo al



contenido mismo del precepto legal mimero 88 det Codigo Procesal de
fa materia, es la awtoridad la que debe de probar los beches que los
motiven: asi pues la autoridad demandada acredita su actuacion
precisamente con fa prueba consistente en las FOTOGRAFIAS, que
obra en autos, misma que no fue tomada en cuenta por el Magistrado
instructor, pues ni siquiera refirio nada al respecto; 1o que también nos
genera agravios, pues dejo de valorar nuestras priebas,

En la fraceion V, del articado 115 del Reglamento de Trénsito, se
establece siguiente: En fos cases en gue of poficia vial considere
necesario podrd recabar una prueba foepica v cuando s¢ encuentee
aqusente ¢f conductor del astomavil,

En el presente caso el Agente de transito recabo fa prueba téonica
consistente en las FOTOGRAFIAS del vebiculo infraccionado.
prucba que de manera sespechosa el Magistrado Instructor, ignoro por
completo, ne la tomo en cuenta. con ello ademds de generar agravios 2
esta parte, dejo de observar dispositivos legales obligatorios, es deetr,
hubo viclacion a ia norma.

De tal suerie gue con su actuar incongruente el Magisirado Instructor.
viclenta en nuestro perjuicio o dispuesto por el articulo 128 del
Codigo Procesal de la materia, mismo que de manera literal dice:
"Articulo 128, Para acreditar hechos ¢ circunstancias gue teagan
relacidn con el asunto que se ventile, las paries pueden presentar
fotografias, videos, cintas cinemategrificas ¢ cualguiera otra
reproduccion de imdgenes, registros dactilosedpicos, regisiros
fenograficos v los demas descubrimientos de la ciencia ¥
tecnelogia, la técnica o e arte, que puedan produciy conviceién en
el animo del juzgador. La parte gue presente estos medios de
prueba, deberd ministrar al Tribunal los medios necesarios para
gue pueda apreciarse ef valor de dichos registros y reproducirse
los sonidos ¢ imagenes: em caso de gue no cuenien con tales
instrumentos, ia sala del conocimiente solicHard a cualguier
instifucién pablica le permitan el aceeso  al  instrumental
teenolégice necesaric para la apreciacién de las  pruebas
referidas’.

Asi pues, al no tomar en cuenta la prueba ofrecida por las demandadas
consistente en la FOTOGRAFIAS, viclenta y causa agravios a
nuesira parte por la inobservancia del precepto legal franserito.

Se viclenta en nuestro perjuicio y se causan agravios al no valorar
todas v cada una de las pruebas aportadas por las partes, en el presente
caso solo se tomaron en cuenta las pruebas ofrecidas por la parte
actora, lo que viola lo dispuesto por el ardbigo 132 del Codigo
Procesal de la materia, el cual a la letra dice: Articulo 132, La
valoracion de las pruebas se hard venforme a la sapa critica,
aplicando las reglas de Ia lagica v la experiencia. En todo caso, Ia
sala instructora debera exponer cuidadosamente los fundamentos
de 1a valoracion realizada y de su decision.

En el caso que nos ocupa. el Magisirado viclenta en nuestro prejuicio
fo dispuesto por el numeral transcrito, porque no valoro las pruebas
ofrecidas por las demandadas.

Por Gltimo v no menos hmportante es sefialar que viclenta en nuestro
perjuicio y genera agravios a esta parte, la inobservancia de los
articulos136 v 137 fracciones 1 y {1 del Cédigo Procesal de la
materia, por las siguientes razones:

]



El numeral 136, se violenta porque la Sentencia que se recarre, no es
congruente, por todas y cada una de las razones expuestas en el curso
del presente recurso, por ko gue resulta incongruente en su totalidad.

Articuto 138, Las semtencias deberdn ser comgruenies con la
demanda y la contestacidn y resolverdn todos los punios gue hayan
side objete de fa controversia,

y HL literalmente establecen que: H. La fijacion clara v precisa de
los puntos controvertidos, ast como ¢f examen v 1a valoracion d las
pruebas rendidas;

1. Los fundamentos legales v las consideraciones légico juridicas
¢n gue se apoyen para dictar la resolucion definitiva;

En el presente caso, como va lo dijimos, el Magistrado Instructor, no
tomo en cuenta menos valoro las pruebas ofrecidas por parte de las
demandadas; y con elio vielento lo dispuesto en la fraccién i del
arabigo invocado;

De igual forma en ningln momento fundamento las consideraciones
logico juridico en que se apoy6 para dictar la resolucion definitiva que
ahora se recurre.

V. En conceplo de agravios el representante autorizado de las autoridades
demandadas esencialmente sefala que la sentencia definitiva que se combate es
totalmente incongruente, infundada e inmotivada, en virtud de que el Magistrado
dejo de valorar las pruebas ofrecidas por las autoridades demandadas violando los
articulos 86, 88, 128, 132, 136 y 137 fracciones H vy il del Cédigo de Procedimientos

de Justicia Administrativa del Estado de Guerrero.

CQue al resolver sobre las causales de improcedencia y sobreseimiento, de
manera #ogica e incorrecta, el Magistrado transcribe las fracciones de ios articulos
invocados, pero o hace de manera incorrecta, porque tal pareciera que tiene la

intencidon de analizarias en favor de fa parte actora.

Sostiene que 1as causales que interpusieron las avtoridades demandadas no son
tas que analizé el Magistrado, violando en su perjuicio los principios de legalidad y
seguridad juridica, establecidos en los articulos 14, 16 y 17 constitucionales, porgque

solo se limita a decir que no se encuentran debidamente acreditadas en aulos.

Que el razonamiento que hace el inferior, ademas de incomprensible e ilogico,
hace mencion a cuestiones que no se encueniran en & Reglamento de Transito, al
sefialar fo siguiente: “se aprecia que en las infracciones que emitan los Agentes de
transito, se haran constar en actas sobre formas impresas y foliadas, las cuales
deben de contener nombre y domicilio del infractor, asi como la entidad que la

expidid, pltaca metalica del vehiculo, el uso a que esté destinado v entidad o pals en



que expidio, actos o hechos constitutivos del actor”, datos que no se encuentran en
el articulo 115 del Reglamento de Transito, por lo que vuinera en sy perjuicio e

principio de legalidad.
Que ef Magistrado Instructor pierde de vista la existencia del principic general

DERECHQ", lo gue quiere decir gue es suficiente que se acrediten los hechos como
sucedieron y el juzgador al resolver aplicara la norma legalmente aplicable al caso

poncreto.

Que del estudio y analisis que hace el Magistrado al resolver ef presente
asunto, en ningGn momento se aprecia gue se haya tomado en cuenta la prueba
ofrecida por las autoridades demandadas consistente en las fotografias que se
anexaron como prueba de su parte. en ia cual puede apreciarse la forma en que se

cometio la infraccidon.

Que e articulo 88 del Codigo de la materia establece que los actos
administrativos v fiscales se presumen legales, debiendo las autoridades probar los
hechos que los motiven, cuando el interesado los niegue lisa y Hanamente, a menos

que ia negacion implique la afirmacion de otro hecho.

Que en el caso particular, {a parte actora negd que comeatit alguna infraccion, y
gue el Agente de Transitc actud de manera violenta al retenerle su placa de
circulacidn, por lo que atendiendo al precepto legal antes citado, es por eso que la
autoridad demandada acredita su actuacion precisamente con la prueba consistente
en las FOTOGRAFIAS, recabadas por el Agente de Transito que de manera

sospechosa ef Magistrado instructor ignord.

Que con el actuar incongruente del Magistrado Instructor, viola lo dispuesto por

el articulo 128 del Codigo procesal de la materia.

Los motivos de inconformidad planteados en concepto de agravios por eb
representante autorizado de las autoridades demandadas, a juicio de esta Sala
Superior revisora devienen infundados e inoperantes para revocar o modificar la

sentencia definitiva cuestionada.

Lo anterior es asi, en razén de que como se advierte de la sentencia definitiva
recurrida particularmente en el considerando CUARTO, fojas 41, 42 y 43 det
expediente principal, e Magistrado de la Sala Regional primaria sefiald los
fundamentos legales y las causas por las cuales considerd que el acto impugnado

incumple con los requisifos de legalidad que todo acto de autoridad debe revestyy.
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Al raspecto, en el razonamiento correspondiente de la sentencia que se revisa
sefigla que ia infraccidn de {ransito municipal con ndmero de folic 28271 de fecha
tres de julio de dos mil veintitrés, no cumple con los requisitos establecidos en el
articulo 115 del Reglamento de Transito y Vialidad del Municipal de Zihuatanejo de
Azueta, Guerrero, porque si bien en la boleta de infraccion expresaron los hechos
relevantes, citando & norma habilitante v un argumento minimo, con lo cual a su
juicio se satisface el requisito de fundamentacidn y motivacion, porgue las
autoridades demandadas solo sefalaron el articulo 70 fraccion Xi del Reglamento
de Transito Municipal de Zihualanejo de Azueta, Guerrero, por estacionarse en
tugar prohibido exclusivo para discapacitados, y no contar con calcomania,
omitiendo  precisar las formalidades del precepto legal en primer lugar citado, tales
comoe nombre y domicilic del actor, entidad que la expidio, placa o matricula del
vehiculo, el uso a que esté destinado, como se sefiala en el precepto legal referido,
que literalmente establece lo siguiente:

ARTICULO 115. En el cumplimiento de las disposiciones de
este reglamento, los policias viales deberan conducirse de la
forma siguiente:

{. indicaran a los conductores utiizande los  sistemas
diseftados para ta! efecto, que deberén detener fa marcha de
su vehicuio y estacionario en lugar segure sin interrupcion de ia
circutacion.

H. Informar a su superior, mediante el sistema de comunicacion
destinado para fal fin, respecto de g accion que realizan,
proporcionando las caracteristicas del vehiculo detenido, &l
numere de placas, e lugar de la delencidn vy el articuln del
prasente reglamento presuntamente violado.

. Abordaran al infractor de manera coriés, proporcionando su
nombre y grado, e identificandoss con la credencial vigents.

iV, Senalaran al conductor la infraccidn cometida v {3
disposicion legal violada;

V. Solictaran al conductor su licencia de conducir, tarjeta de
circutacion y/o permiso, en su caso autorizacion para transporte
de carga de cualguier naturaleza e identificacion oficial para su
revisidn, el policia vial podra retener el documento que
considere necesario, como garantia de la probable sancidn,
enfregando a dicho conductor ef ariginal del acta de infraccién
e indicandole el término que le concede este regiamento para
presentarse ante el Juez Calificador Municipal. En fos casos en
gue el policia vial considere necesario podrd recabar una
prueba técnica o cuando se encuentre ausente el conductor del
automévil, Cuando el conductor no presente o se niegue a
mostrar los documentos antes sefalados, el policia vial debera
Henar el acta de infraccion y presentara al conductor y vehiculo
ante el Juez Calificador, para gue este determine lo
conducanie.

Vi £l policla vial esta obligado a transcribir literalmente
en o acta de infraccion alguna observacidn que el nfractor
considere necesaria, solicitandole a éste su firma, si hubiere
negativa, se asentara tal cirounstancia.

Vi s obligacion dei policia vial, asentar en el acta de
infraccidn el documento retenido y anexarlo a la misma, debera



indicar al probable infractor el término que tiene para
presentarse ante el Juez Calificador.

Vil Tratandose de conductores menores de disciocho
afios, dependiendo de la gravedad de ia infraccion y a criterio
del Juez Calificador, serdn causa de amonestacion a guienes
gjerzan la patria potestad o tutela, a fin de responsabiiizarios de
fa educacion o conducta del menor o bien sera presentado ante
la autoridad correspondiente, cuando por motivo de percance
vial exista la supuesta comision de un delito.

Criterio que esta Saia Supertior revisora comparte, toda vez que efectivamente
la infraccién de transito municipal impugnada, 1a cual obra a foja 6 del expediente
principal, no cumple con los requisitos de legalidad gue de acuerdo con g

reglamentacidn aplicable debe observar.

Lo anterior es asi, porque con independencia de lo sefialado por la Sala,
Regional primaria, se advierte que la infraccién impugnada contenida en fa boleta
con nomero de folio 28271 de fecha tres de julio de dos mil veintitrés, no satisface
fos requisitos de legalidad que para su validez exige el articulo 115 del Reglamento
de Transite vy Vialidad del Municipio de Zihuatanejo de Azueta, Guerrero, que se
reproduce en lineas anteriores, toda vez que diche numeral en su fraccitn ¥V,
establece gue al levantar una infraccion, el Policta Vial puede retener el documento
que considere necesario, como garantia de la probable sancién, entregando al
conductor el original del acta de infraccion, en la que se indigue el férmino que le

concede el Reglamento para presentarse ante el Juez Calificador Municipal.

En el caso de estudio, la autoridad demandada que impuso la infraccion,
Agente de Transito numero C-20 del Municipio de Zihuatanejo de Azueta, Guerrero,
para garantizar el page de la multa correspondiente, retuvo al ahora demandanis ia
placa de circulacién delantera numerc HEM-456-F pero omitio indicarle al
demandante el plazo con gue cuenta para acudir ante el Juez Calificador Municipal,
para ef pago de la misma y recuperar la placa que se le retuvo, o que se traduce en
ilegalidad que deia a la actora en estado de indefension, puesto que la indicacion a
gue se refiere el precepto legal en cita tiene la finalidad de proporcionar al particular
la informacion necesaria para que tenga conocimiento de los tramites administrativos

que en su caso puede realizar para recuperar la placa que le fue retenida.

Por o gue al no cumplirse con la formalidad precisada, tuwo razén el
Magistrado en declarar la nulidad del acto impugnado, en virtud gue constituye una
de las formalidades que debe revestir el acto impugnado para satisfacer el requisito
de legatidad, como consecuencia, se actualiza la causa de nulidad prevista por el
articulo 138 fracciones I y il del Codigo de Procedimientos de Justicia

Administrativa del Estado de Guerrero, de tal suerte que atendiendo a lo
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anteriormente  expuesto, procede confirmar la declaratoria de nulidad del acto

fmpugnado en la sentencia definitiva que se revisa.

En razén de lo antes expuesto, ésta Sala Superior revisora considera
trelevante la prueba documental fotografica ofrecida por las  autoridades
demandadas, toda vez que como éstas lo sefialan, lo que pretenden acreditar con
dicha probanza es que se configura ia infraccion de transito atribuida a la parte
actora; sin embargo, como ha quedado expuesto en parrafos anteriores, ia cuestion
materia det estudio y que origina la nulidad tiene como causa ia inobservancia de las

disposiciones legales aplicables al caso particular.

Por otra parte, las causales de improcedencia que oportunamente hicieron
vaier fas autoridades demandadas al dar contestacion a la demanda, relacionado
con la falta de interés juridico y legitimo, si fueron analizadas por el Magistrade de la
Sala Regional primaria, como se advierte del considerando CUARTO de fa sentencia
cuestionada, pero ademas, e revisionista no combate los argumentos vy
fundamentos legales en que se apoya para desestimar la causal de improcedencia v

sobreseiniento invocada por las autoridades demandadas.

En las narradas consideraciones, con fundamento en lo dispuesto por el
articuio 180 del Codigo de Procedimientos de Justicia Administrativa del Estado de
Guerrero ntmero 763, al resultar infundados e inoperantes los agravios expresados
por i representante autorizade de las autoridades demandadas, lo procedente es
confirmar la declaratoria de nulidad del acto impugnado, decretada en la sentencia
definitiva de siete de diciembre de dos mil veintitrés, de conformidad con los

fundamentos y consideraciones expuestas an ia presents resolucion.

Dados los razonamientos expuestos y con fundamento en los articulos 190 v
218 fraccidn Vil del Codigo de Procedimientos de Justicia Administrativa del Estado
de Guerrero, vy 21 fraccion U de la Ley Organica del Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado nlimero 457, es de resolverse y se;

RESUELVE

PRIMERQO. Son infundados pero inoperantes los agravios expresados por ef
representante autorizado de las autoridades demandadas en el recurso de revision a
gque se contrae el toca numers TJASS/REVI133/2024.
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SEGUNDO. Se confirma la sentencia definitiva de fecha siete de diciembre de
dos mil veintitrés, dictada en el juicio de nulidad relative al expedients ndmero
TIASRZM12/2023.

TERCERD. Notifiquese la presente resolucion en los términos del articule 30

det Codigo de Procedimientos de Justicia Administraliva del Estado de Guerrero.

CUARTQO. Con copia aulonzada de la presente resclucidn devuélvase sl
expediente principal a la Sala Regional de origen v en su oportunidad, archivense
fas presentes actuaciones como asunto totaiments conchuido.

Asi o resolvieron por unanimidad de votos los Magistrados que integran la Sale
Superior ded Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guerrereo, LIC. LUIS
CAMACHO MANCILLA, MTRA. OLIMPIA MARIA AZUCENA GODINEZ VIVEROS,
DRA. MARTHA FLENA ARCE GARCIA, DR. HECTOR FLORES PIEDRA y DRA
EVA LUZ RAMIREZ BANOS, siendo ponente en este asunto la quinta de los

nombrados, ante ef Secretario General de Acuerdos, Licenciado JESUS LIF

/ il

DRA. EVA LUZ RAMIREZ BAROS. S A SRR ANS
MAGISTRADA. SEC(QE'T?R%%K}A
DEACUERDQs k
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